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Introduccion

La Koiné Eiréne o Paz Comun es un concepto clave dentro de la Historia Antigua de
Grecia. Sobre él versan gran parte de los acontecimientos que acontecieron en la Hélade
a lo largo del siglo 1V a.C. En este contexto, este trabajo se propone analizar la situacion
existente en el territorio griego que conllevo a la formulacién de la primera koiné eiréne,
como método para resolver los problemas que se estaban ocurriendo. Igualmente, se
analizaran los sucesivos intentos que existieron, hasta la dominacion macedonia, de lograr
una unidad entre las diferentes poleis, a costa, generalmente, del desempefio hegemonico
de alguna de ellas. Ademés, a lo largo del trabajo se manejaran otros conceptos
estrechamente vinculados entre si, como lo son el panhelenismo, la hegemonia, la paz en
el mundo griego o la creacion de identidades; y que son necesarios para entender la

aplicacion de dichas paces. Todos estos conceptos serén tratados a lo largo de este trabajo.

La metodologia no dista mucho de algunos trabajos anteriormente realizados en el
grado. Entre las diferencias mas destacables puedo destacar el seguimiento y la
supervisién de mis dos tutoras, Rosa M2 Cid Lopez y Maria Secades Fonseca, con quienes
también he orientado el tema de mi trabajo, y el mayor volumen de la bibliografia leida y
fuentes consultadas. Varias de estas obras han sido analizadas en papel, sin embargo,
otras han sido encontradas en internet gracias al buscador Google Scholar, el cual me
permitid acceder a los diferentes repositorios digitales tales como Academia.edu, JSTOR
o Dialnet. Este buscador fue una herramienta clave a la hora de elaborar este TFG pues
me permitié acceder a documentos que, de no contar con él, habrian sido dificiles
consultar. En mi estudio, la mayoria de la bibliografia empleada esta escrita en castellano,
bien sea porque las obras estén traducidas, bien porque estan escritas originalmente en

esta lengua; aunque he consultado asimismo obras en inglés.

Respecto a la bibliografia en castellano, las investigaciones mas relevantes son las de
José Pascual quien, a pesar de especializarse en Tebas y la Confederacion Beocia, tiene
aportaciones a otros &mbitos del mundo griego, como el libro Grecia en el siglo IV a.C.:
Del imperialismo espartano a la muerte de Filipo de Macedonia (1997). Esta es una obra
relevante en la elaboracion de este trabajo pues aporta una vision general de todo el marco
cronoldgico que aqui se pretende abarcar. Los trabajos de Borja Antela-Bernardez han
influido también en mi trabajo, y en particular, sus estudios sobre Filipo Il o su articulo
“Hegemonia y panhelenismo: Conceptos politicos en tiempo de Filipo y Alejandro”

(2007). Para finalizar, también cabe mencionar a César Fornis, uno de los mayores
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especialistas en la Guerra de Corinto y a otros especialistas, como Laura Sancho Rocher,

Domingo Plécido, o M2 Cruz Cardete del Olmo, entre otros.

Por su parte, en la bibliografia anglosajona he de destacar a T.T.B. Ryder pues su obra
Koine Eirene. General peace and local Independence in ancient Greece (1965) marcé un
antes y un después en el tratamiento de este particular tipo de paces y, aun hoy en dia,
continta siendo una obra de referencia. De igual forma, es destacable el articulo de S.
Perlman sobre la relacién entre el imperialismo y el panhelenismo. Asimismo, existen
otros autores/as que no mencionaré en detalle, ya que puntualmente figuran en las notas
a pie de pagina, pero que no por ello dejan de ser importantes. Sin las aportaciones de
cada uno de esta serie de especialistas este trabajo no se podria haber completado.
También me hubiera gustado incluir ciertas obras de George L. Gawkell, Nicholas G.L.
Hammond o Charles D. Hamilton para entrar con mas detenimiento en ciertos apartados,
pero se hubiera excedido los limites del trabajo. Es importante tener en cuenta que al
tratarse de un TFG la profundidad con la que se puede explorar el tema en cuestion es

limitada.

Por otro lado, la seleccion de los autores clésicos fue fundamental en la elaboracion.
los cuales han sido analizados gracias a la edicion y traduccion de la editorial Gredos y a
la pagina web Perseus Digital Library que me ha permitido consultar la version original
en griego. Las abreviaturas empleadas para referirme a los diferentes autores han sido
tomadas del LSJ. En referencia a las obras clésicas, el autor mas destacable como fuente
de informacién para mi trabajo ha sido Jenofonte de quien me ha interesado especialmente
las Helénicas, y, en menor medida, Anabasis también aporta datos relevantes. La
principal dificultad a la hora de abarcar el estudio de este historiador es su alto grado de
parcialidad Jenofonte era filo-lacdnico, por ello, hemos de tomar con cautela su

testimonio.

Otros autores empleados han sido Andocides quien, con su discurso Sobre la paz de
los lacedemonios, proporciona un testimonio de primera mano sobre acontecimientos en
los que él mismo participa; Esquines, con el discurso Contra Ctesifonte, y también
Isdcrates y Demdstenes. Estos dos ultimos son los autores mas relevantes de la segunda
mitad del siglo IV, pues cada uno representa una vision del panhelenismo enfrentada que
durante el periodo en que Filipo Il iria acechando al mundo griego. Tanto el Panegirico

como las Filipicas son una fuente elemental para comprender el pensamiento existente



entre los griegos, y ademas de esto, son dos de los autores que mas obras se han

conservado a lo largo del tiempo.

Para terminar con los autores clasico hay que mencionar a Diodoro Siculo y Plutarco.
El primero de ellos con su Biblioteca Historica ayuda a complementar la informacién que
omite Jenofonte, y ello a pesar de que este autor no es contemporaneo a los hechos que
estd narrado. El segundo, a traves de Vidas Paralelas, es util para analizar ciertas
personalidades relevantes como Agesilao, Pelopidas o Lisandro; nuevamente, debemos
de tomar con precaucion su relato, pues no es contemporaneo a los hechos que narra y,
ademas, la finalidad de Plutarco era principalmente moralizante. Con su obra pretendia
educar a las élites poniendo como ejemplos a sus protagonistas, obviando o

engrandeciendo los acontecimientos con el objetivo de que sus lectores los imitasen.

Por finalizar, querria introducir algunas consideraciones con respecto a la estructura
del trabajo. En el primer capitulo se abarcaran temas sobre la Paz y el panhelenismo, en
ellos se procedera a realizar una aproximacion a la mentalidad griega y su concepcion de
la paz. Con esto se pretende estudiar hasta que punto existié un cambio en la ideologia
griega que fomento la aparicion de la Paz comun. A continuacion, el segundo capitulo
estd enmarcado en los afios inmediatamente posteriores a la Guerra del Peloponeso,
cuando Esparta extendié su sistema imperial por toda la Hélade. Durante ese periodo la
polis lacedemonia reestructuraria su politica interna y externa, siendo esta ultima la que
cause en Ultimo término la Guerra de Corinto. Este conflicto sera relevante en mi trabajo
debido a que, a lo largo del mismo, se produciran los primeros intentos de lograr una
koiné eiréne. Asimismo, el final dicha guerra tendra lugar con el establecimiento de la

primera Paz comun de la que se tiene constancia: la Paz del Rey o de Antalcidas.

Por lo que respecta al tercer capitulo, este comprenderia todo el periodo cronolégico
enmarcado entre la firma de la Paz del Rey y la batalla de Mantinea. Con este espacio
temporal tan amplio se pretende analizar la situacion que llevo a los griegos a buscar
nuevos intentos de Paz comun, en unos momentos donde los conflictos tenian una
extension geografica mayor, duraban mas y sus gastos eran casi inabarcables. Finalmente,
en el cuarto y Gltimo capitulo, apareceran Filipo Il y los macedonios, quienes poco a poco
iran participando en los asuntos helenos, aprovechando la inestabilidad existente en el
mundo griego. Ademas de esto, se analizaran las dos principales ideologias panhelénicas
enfrentadas en ese contexto, las cuales tendran una importancia significativa cuando

Filipo sea una amenaza para Atenas.



Capitulo 1. Eiréne, koiné eiréne y el panhelenismo. Una aproximacion
conceptual

1.1 La Paz en la Antigua Grecia

Durante los siglos VI'y V a.C., la diosa Eiréne no tiene presencia en ninguno de los
templos o edificios publicos, no se la tomaba en consideracion como un elemento
fundamental en la formacion de las comunidades humanas, asi lo evidencia la
historiografia sobre el tema. Para ver los primeros estudios sobre la concepcion de la paz
en la antigua Grecia habria que remontarse a los afios de la Primera Guerra Mundial,
donde el linglista K. Brugmann® trata de estudiar el origen de la palabra eiréne?.
Posteriormente, J. Keil en sus investigaciones tratara de enfocarse méas en descubrir cual
fue el uso que se le dio a la palabra, para concluir que existe un cambio en la valoracién
de la paz entre el siglo V a.C. y la mitad del siglo IV a.C. A partir de este momento, A.
Momigliano® al estudiar las diferentes relaciones interestatales de las pdleis, identifico la
expresion de Koine Eiréne, definida también como Paz Comun o Paz General. Este seria
un concepto usado por los antiguos griegos en la politica exterior, que simbolizaria una
nueva ideologia de la paz entre ellos. Tanto Momigliano como Keil crearan la linea
principal de investigacién en la que participarian autores como J. de Romilly o T.T.B.
Ryder*, para este tltimo la koiné eiréne era un instrumento para la seguridad de las poleis.

Ha de referirse que la palabra eiréne tiene un origen remoto, pero serian Homero y
Hesiodo los principales encargados de esbozar la concepcién de la paz entre los griegos.
Hesiodo nos describe que la diosa Eiréne surgiria de Temis (leyes eternas o0 inmanentes
de la naturaleza) y Zeus, refiriéndose a una paz que dependia directamente de la justicia®.
A pesar de esto hay que mencionar que el término mas usado era el de hesychia o de
tranquilidad, lo opuesto a lo que vendria a significar stasis, entendida como conflicto
social. En estos momentos la palabra eiréne tenia una concepcion negativa en el sentido
de fin de la guerra o pélemos®; sin embargo, esta tltima como personificacion nunca fue

objeto de culto a diferencia de como si seria Eiréne’.

! Para maés informacion ver Brugmann K. (1916). EIRENE [EIPHNH]. Eine sprachgeschichtliche
Untersuchung

2 Alganza Roldan 1998:123

3 Para mas informacion, Momigliano A. (1934). “La xow| eiprivn dal 386 al 338 a.C.”, Riv. De filol, 12.

4 Alganza Roldan 1998:125

5 Alganza Roldan 1998:129

¢ Alganza Roldan 1998:131

7 Mirén Pérez 2004:30



Para los griegos la diosa Eiréne significaba ausencia de guerra, lo que se relaciona
mucho con la pasividad o la falta de virtud, contraria al dinamismo de los
enfrentamientos. En el combate se podia demostrar la valia y el coraje, ademas de esto se
entiende que estando en conflicto se podia conseguir botines y prestigio que ensalzaria a
los participantes y sus poleis. La implicacion de estas cuestiones se traduce en una
continua competitividad entre las ciudades-estado por ver cudl era superior a otra en el
arte de la guerra, hasta el punto en el que pretendian alcanzar la perfeccion. El ejemplo
por antonomasia es el de los lacedemonios, quienes educaban en la agogé a sus jovenes
en vistas siempre a los enfrentamientos bélicos que afectarian a la polis. En udltima
instancia, los griegos buscarian asegurar la supervivencia de su ciudad-estado a través de

la guerra, la cual tendria caracter eminentemente protector®,

Eiréne no es una divinidad que suela aparecer de manera individual, generalmente se
la representa junto a sus hermanas, las Horas: Diké y Eunomia, quienes representaban la
justicia y el buen gobierno respectivamente. Al final, el hecho de que formen parte de un
grupo las homogeniza y quita personalidad. Las tres hermanas tienen la misién de regular
los conflictos que se generan entre los mortales, y de generar riquezas®. Otra caracteristica
propia de ellas es que siempre deberan estar solteras o por lo menos permanecer virgenes

de manera que, al igual que Temis, seran inmutables y eternas.

A pesar de esto, cuando se la comenzo a representar iconograficamente, de manera
general, aparece ella junto a su hijo Ploutos (riqueza), aunque también puede estar junto
a sus hermanas. La estatua de Eiréne, realizada por Cefisodoto, es seguramente la
representacion mas famosa de esta divinidad, en donde esta sostiene a su hijo, el cual
simboliza la prosperidad que sélo una ciudad en paz podria conseguir® (ver figura 1).
Asimismo, todas estas caracteristicas no son casuales si tenemos en cuenta que, en la
sociedad griega, estas mismas cuestiones son las que se vinculan con las mujeres. Ellas
no poseen la capacidad de actuar de manera autdnoma y, por tanto, deben estar vinculadas
a los hombres. Algun ejemplo podria ser que la justicia es impartida por los hombres o la

paz se acuerda entre ellos!!,

8 Miron Pérez 2004:29

® Martinez Lopez 1998:246
10 Martins de Jesus 2010:41
11 Martinez Lopez 1998:248



A continuacion, hay otra cuestion que resaltar, como el hecho de que la paz otorgada
por Eireéne era diferente a la que Atenas vener6 durante buena parte de los siglos VII, VI
Yy, pues esta venia de la mano de Niké, la victoria. Esta concepcidn de la paz se relaciona
con las victorias militares y que posteriormente implicaban un tratado de paz, lo que
suponia una contradiccion respecto a la paz formulada por Eiréne, ya que esta era
ausencia de guerra. Sin embargo, durante el siglo V nos encontramos en un momento
donde el imperialismo estaba en alza y serd entonces cuando se vinculé ambas deidades

bajo una sola idea, la “Paz como victoria” 2.

El culto a Niké esté asociado con las Guerras Médicas, en especial tras la Paz de Calias
pactada con los persas, la cual fue entendida en Atenas como una victoria militar sobre el
barbaro que traeria una etapa de paz y bonanza para el mundo griego 3. Esta paz fue
habilmente firmada por los atenienses en un momento donde se requeria de un golpe de
mando sobre la Liga de Delos!*. Tiempo mas tarde, Aristéfanes en su obra Lisistrata,
escrita en el afio 411, utiliza de la misma forma el recurso de Niké y Eiréne unidas pues,
en la obra, las mujeres de Atenas se ponen en huelga para que los hombres firmen la paz
con Esparta en el contexto de la Guerra del Peloponeso. Esta paz, nuevamente
caracterizada como femenina, supondria una victoria de las mujeres sobre la tirania de los

hombres?®.

Habria que esperar hasta bien entrados en el siglo IV para que veamos el desarrollo
del culto a Eiréne de manera regular en Atenas'®. Este contaria con una peculiaridad en
el ritual porque los sacrificios que se hacian en su altar no eran cruentos, en conformidad
con la naturaleza de la diosa’. A partir de entonces su adoracion se extenderia hasta el
punto de que se estableceria un festival en honor a la Paz, el Eirenaia, que tenia lugar
anualmente en la polis, y cada vez mas Eiréne adquiriria mayor relevancia en el

imaginario griego, llegando a estar presente también en época helenistica.

2 Valdés Guia 2017:47
13 Valdés Guia 2017:49
4 Valdés Guia 2017:50
15 Valdés Guia 2017:51
16 |_a fecha mas aceptada es la de 375, tras la firma de una Koiné eiréne
17 Mirén Pérez 2004:27



1.2 El Panhelenismo y su vinculacion con la Koiné Eiréne

Para comprender la relacion entre el panhelenismo y el concepto denominado como
Koiné Eiréne hay que tener claras dos cuestiones clave. La primera de ellas es que, a lo
largo del periodo clasico, los griegos se autodefinen como grupo frente a los no griegos
o0 béarbaros; y la segunda es que, a pesar de autodefinirse como grupo, los antiguos griegos
nunca constituyeron una Unica entidad nacional griega®®. La resistencia de las distintas
ciudades-estado griegas a una unificacion politica entre si ha sido considerada desde la
antiguedad como la principal causa del colapso del sistema de la polis, y el enfrentamiento
entre griegos, la principal caracteristica de este periodo!®. En este sentido, el

Panhelenismo trata de buscar solucion a este problema.

Ahora bien, definir el Panhelenismo es una tarea complicada, pues se trata de una
palabra impuesta desde términos modernos y que no fue usada por los griegos. Los
conceptos Iavélinveg, “EAAnveg y el uso de la palabra “EAlag dejan entrever la antitesis
de los griegos y los no griegos?, especialmente los persas como ejemplo de béarbaro por
antonomasia. Ademas de esto, cabe mencionar que los griegos en ningun momento
buscaron renunciar a la polis como sistema de organizacion para unificarse bajo un mismo
Estado o entidad politica y, en este sentido, hay que afiadir la peculiaridad de que las
tendencias panhelenistas adquieren mayor relevancia durante los periodos hegemonicos

de una determinada polis sobre el resto?.

El origen de esta ideologia se puede rastrear en la época arcaica donde se comenzaban
a configurar los mitos y las festividades del pueblo heleno, en torno a centros especiales
donde se podia recibir a gente de todos los rincones de la Hélade, e incluso mas alla, junto
a las ofrendas o regalos de distinto tipo. De esta forma, por encima de la independencia
que va a caracterizar a las ciudades-estado, tiene que haber actividades que unan a todos

los griegos.

Alguna de las festividades méas conocidas por el mundo griego eran los juegos
deportivos, los cuales tenian sede en diferentes lugares de la geografia helena. Estos
eventos tenian lugar anualmente y cada cuatro afios cambiaban entre diferentes sedes:

Olimpia (Elide), Juegos Olimpicos dedicados a Zeus; Delfos (Fdcide), Juegos Piticos

18 Perlman 1976:2
19 Perlman 1976:3
20 perlman 1976:4
21 Placido 2021:278



dedicados a Apolo; Corinto (Istmo), Juegos Istmicos dedicados a Poseidon; Nemea
(Argdlida), Juegos Nemeos dedicados a Zeus. Posteriormente se afiadié la sede de Dion
(Macedonia) por la influencia de Filipo Il, ya que al monarca le gustaba participar y
decidi6 llevar la sede a su reino? (ver figuras 2 y 3). Asi pues, en el proceso en el que se
iban creando las poleis, el panhelenismo crece a la par en estos lugares donde se reuniria

la aristocracia®.

Ademas de estas actividades, existe una conexion entre la tirania y el panhelenismo
pues a traves de las tradiciones de este tipo se logra legitimar las acciones que efectlan
los tiranos?. Un ejemplo de esta situacion podria ser el caso de Dionisio | de Siracusa
quien, bajo la idea de proteger a todos los griegos, fue expandiendo sus territorios por
toda Sicilia y contdé con numerosos aliados por toda la isla. Por otra parte, siendo
consciente de la importancia que tenian los juegos panhelénicos organizé unos en
Siracusa. Asimismo, la Guerra de Troya actuaria como sostén propagandistico de las
diferentes aspiraciones que tenian los griegos, ya que disfrazaba las ambiciones
hegemanicas de cada una de las poleis, poniendo en practica la clasica dicotomia griego-

barbaro?®.

Este fue el primer gran conflicto del ideario heleno en el que los griegos se unieron
bajo una misma bandera para luchar contra el enemigo comun. La expedicién fue liderada
por Agamenon, el cual aglutinaba a las fuerzas griegas que se dirigian a Troya para
recuperar a Helena. Esta cuestion también puede servir como analogia a lo que pretendian
lograr los griegos con el panhelenismo, llevar sus fuerzas a Asia para proteger la Hélade.
Asimismo, este enfrentamiento adquiriria un nuevo nivel durante las Guerras Médicas y

el triunfo griego sobre los persas.

Tras la finalizacién del conflicto greco-persa, Atenas, encabezada por Pericles, intenta
llevar acabo la primera tentativa consciente de panhelenismo. El ateniense pretende
realizar un congreso en Atenas en donde todos los griegos estén reunidos; luego propone
la fundacion de la colonia de Turios, en el golfo de Tarento, con el objetivo de que sea

panhelénica; y posteriormente argumenta la necesidad de la creacion de un festival propio

22 Sesé Alegre 2008:202

2 A mi modo ver el tema, me parece importante resaltar el hecho de que seguramente el sentimiento
panhelenista sea Unicamente de caracter aristocratico y que la mayoria de la poblacion griega no sintiese la
necesidad de este ideal, o directamente fuera ajena al mismo, a pesar de que pudiera acudir a los diferentes
templos o centros oraculares.

24 Placido 2021:279

% Antela-Bernardez 2014:53
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del imperio®®. Pericles, en este caso, no busca aplicar este ideal contra los persas, sino

que su objetivo es el fomentar la politica imperial ateniense para el beneficio de su polis?’.

De todos modos, sera durante el siglo IV a.C. cuando mas se explote esta ideologia. El
principal problema residia en que, como se veré a lo largo del trabajo, cuando una polis
imponia su vision del panhelenismo las demas observaban esto como una practica
imperialista, con el significado que hoy dia otorgamos a esta situacion®®. Todo ello
desembocara la basqueda de un reordenamiento pacifico del statu quo en torno a la Koiné
Eiréne, siendo esta una paz de caracter panhelénico pues afectaba a todas las ciudades-

estado, diferente a la tradicional tregua o spondé?°.

Capitulo 2. Final de las Guerras del Peloponeso y la necesidad de una

Paz Comun

2.1 EIl fin de la guerra y el establecimiento de Esparta como potencia
hegemonica

Con la derrota ateniense en la batalla de Egosp6tamos en el 405 a.C.*° y la capitulacion
de Atenas al afio siguiente se puso fin a la Guerra del Peloponeso. Este largo conflicto
modificd por completo el panorama politico de toda la Hélade para siempre y encumbré
a Esparta como la principal potencia hegemdnica durante las tres décadas siguientes. Esta
contundente victoria venia acompafiada de una propaganda de liberacion contra el
Imperio ateniense, de tal forma que no solo seria un triunfo militar mas, sino que
alimentaba los suefios de una nueva vida en la que cada polis seria realmente libre®!. Sin
embargo, viendo como se desarrollaron los acontecimientos posteriores podemos decir
que con el cambio de siglo lo Gnico que se sustituy6 fue la potencia dominante entre los

griegos, pero no sus ansias de poder.

El éxito de Esparta fue construido en gran parte por el navarco Lisandro, pero también
por el fundamental oro persa pactado en el 412, sin el cual los espartanos no podrian haber

conseguido sufragar los gastos del conflicto. De esta forma, una vez terminada la guerra

% perlman 1976:6-7

27 perlman 1976:17

28 Placido 2012:285

29 Alganza Roldan 1998:142

30 A partir de aqui se entiende que todas las fechas son a.C.
31 Xen. HG. 1. 2.23
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se comenzaron a establecer oligarquias filolaconias, expulsando a los posibles partidarios
de Atenas de las distintas pdleis de Grecia; ademas de imponer las decarquias®? como
organos de poder ejecutivo estrechamente vinculados a Lisandro, quien tenia la vision de
un imperio espartano a ultranza®. Este imperio se fundamentaria en el cobro de tributos,
el mantenimiento de una armada, el sentimiento antidemocratico y autocratico. No es de
extrafiar que al poco tiempo se acrecentara el odio y resentimiento de las demas poleis
que habian colaborado para acabar con el imperialismo®:.

Es importante indicar que Lisandro encontré rivales en la propia Esparta, donde la
jerarquia mas tradicional®®, conformada por aquellos que abogaban por un dominio férreo
en el Peloponeso y fiel a la constitucion de Licurgo, rapidamente se agrupé en torno al
rey Pausanias con el objetivo de frenar las ambiciones del navarco y declarar que habria

que establecer una coexistencia con Atenas.

Plutarco nos describe a Lisandro como una persona con una arrogancia extrema y un
implacable caracter que se satisfacia Unicamente cuando lograba destruir a sus
enemigos®. Sin embargo, en el congreso que realiz6 en Esparta tras la finalizacion de la
guerra, y en contra de la opinion de sus aliados®’, no destruyd Atenas abogando por el
papel que esta habia jugado durante las Guerras Médicas®. De esta accion se desprende
la idea de que a Lisandro le interesaba poder utilizar a Atenas como un estado satélite®,
el cual frenara el rapido fortalecimiento que estaba experimentado la Confederacion

Beocia, encabezada por Tebas.

En esta situacion se estableceria el Consejo de los Treinta en Atenas para que
gobernase en beneficio de Esparta. De igual modo, la polis atica debid renunciar a sus
pretensiones imperiales y aceptar la nueva hegemonia espartana en la Hélade. La
oligarquia de los Treinta duraria desde el 404 hasta el 403, y en ese periodo se sucedieron
las persecuciones, los asesinatos y una notable inestabilidad entre la poblacidn ateniense

que no se olvidaria. Este fue, sin duda, uno de los mayores fracasos de la politica lisandrea

32 Grupo de diez individuos que, junto a los harmostai o gobernadores militares, ejercian el gobierno en la
polis pero que eran mas fieles al propio Lisandro que a Esparta.

33 Bengtson 1973:183

34 Cartledge 2009:127

% Plut. Lys. 17.1

% Plut. Lys. 19.1-2

37 Especialmente Tebas y Corinto

3 Xen. HG. Il. 2.29-20

% pascual Gonzalez 1997:30
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40 El clima de tension desembocaria en una guerra civil que implicaria una intervencion
espartana liderada por Pausanias, quien actuaria de mediador entre ambos bandos
restableciendo la democracia. A pesar de la mediacion, no todos estaban convencidos de
la medida aplicada; asi, los oligarcas mas extremos fundaron una comunidad politica
independiente de Atenas en Eleusis*, la cual no seria reincorporada hasta el 401/400.
Ademaés de esta crisis interna hay que tener presente que la derrota de la guerra implico
para los atenienses una crisis demogréafica importante, dado que hubo bajas en combate,
por plagas e inanicion. También se desencadeno una crisis econémica como consecuencia
directa de la paralizacién de los beneficios del imperio maritimo, recesion en el comercio

e interrupcion de la explotacion minera de la plata del Laurion®?,

A pesar de la situacion en la que se encontraba, Atenas alin aspiraba a recuperar su
ansiado imperio y todos los beneficios que este le otorgaba*®. Sin embargo, Atenas sabia
que, con los Muros Largos derruidos y la flota espartana dominando el Egeo, seguia
estando amenazada. A pesar de ello, una vez superado el problema que supuso el gobierno
de los Treinta, se intentd desarrollar una politica exterior independiente de Esparta. La
polis atica trataria de establecer relaciones con otras ciudades-estado pero siempre

respetando los acuerdos que aun tenian firmados con los lacedemonios.

Con esto podemos ver como la Guerra del Peloponeso no solo no resolvié aquellos
problemas que pretendia solventar, sino que ademas los agravo. La victoria espartana se
debid, fundamentalmente, a que estuvo ayudada por los errores tacticos atenienses y el
imprescindible oro que aportaba Persia para lograr derrotar a Atenas*, la principal
potencia que competia directamente con sus intereses en el Egeo e incluso en Asia Menor;

como continuaria sucediendo a lo largo del siglo 1V.

Antes del triunfo, Esparta habia entendido la importancia que tenia mantener una
buena flota y por tanto pretendio sustituir el papel que jugaba Atenas en los mares. Las
consecuencias del conflicto fueron graves, salvo para Esparta que pudo continuar
practicamente igual porque su territorio no sufrio la devastacion de la guerra y, por ende,

se pudo continuar con la labranza y ganaderia como principales actividades econémicas.

40 pascual Gonzalez 1997:40
41 Bengston 1973:184

42 pascual Gonzélez 1997:39
43 pascual Gonzélez 1997:42
4 Pomeroy et al. 2011:354
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La pobreza se sintio de manera notable en todo el continente. Numerosos ciudadanos
perdieron su condicion y, por ello, no se pudieron alistar como hoplitas. Esto conllevo el
aumento del mercenariado, una salida empleada por todas aquellas personas que buscaban
la forma de ganarse la vida en un mundo en guerra®. La crisis demografica afectd a todas
las poleis, incluso en aquellas que ganaron, como Esparta. Esta, debido a su rigida
constitucion, tuvo que empezar a redefinir su antigua y estancada jerarquizacion social,
en donde los homoioi continuarian siendo la poblacion con plenos derechos, pero
representando cada vez méas un menor porcentaje de todos los habitantes de la polis.
Mientras el nimero de ciudadanos disminuia, un creciente nimero de individuos se
fueron incorporando a las clases bajas, como algunos ilotas recompensados con libertad

y tierra en caso de que ingresaran en el ejército.

La larga duracion del conflicto gener6 nuevas dindmicas beélicas. Anteriormente los
conflictos se habian librado en ciertas estaciones y en enfrentamientos directos, sin
embargo, con la Guerra del Peloponeso podemos ver una temporada de combates casi
constante en el tiempo, que afecta de gran manera al ciclo agrario, vital para abastecer la
ciudad. Debido a ello, proliferd el uso de mercenarios dispuestos a luchar a cambio de
una paga, quebrando, de este modo, el distintivo eje polis-ciudadano®® que caracterizaba
a la sociedad griega del siglo V.

En definitiva, a pesar de la decadencia, los conflictos y las contradicciones generadas
como consecuencia de la guerra del Peloponeso, es posible afirmar que esta no destruy6

el mundo griego, sino que simplemente lo transforma.

2.2 Cambio en la politica lacedemonia

La actitud de Pausanias en el momento de mediar en la stasis ateniense implicé un
enfrentamiento directo con Lisandro. Esparta ahora que poseia la hegemonia de toda
Grecia no podia permitirse seguir ganandose la animadversion de las demas ciudades-
estado como consecuencia del antiguo navarco. En este contexto se entiende la
desarticulacion de las decarquias establecidas por Lisandro, como método para volver al
dominio tradicional sobre el Peloponeso, aunque ya era demasiado tarde para ello*’. El

4 Pomeroy et al. 2011:356
46 Pomeroy et al. 2011:357
47 Bengston 1973:185
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Imperio espartano deberia lidiar con las crecientes enemistades y, paralelamente, con la
situacion de las ciudades griegas situadas en Asia Menor. El tema de su libertad sera

fundamental en el devenir del nuevo siglo.

Entre tanto, Esparta, una vez calmada la situacion en Atenas, decide llevar a cabo una
campafia de sometimiento contra Elide dirigida por el rey euripontida Agis Il y tras
concluirla, rapidamente, realizan una ofensiva para tomar Naupacto y Cefalonia que
estaban en manos de los mesenios*®, Esta intervencion en el Golfo de Corinto traeria
consecuencias relevantes a corto y largo plazo. De todos modos, tras finalizar esa
camparia tendria lugar la muerte de Agis, lo que agudizaria la division interna en la polis
lacedemonia. No hay que olvidar que en Esparta existian cuatro instituciones basicas que
regian el funcionamiento de la polis: la Gerusia, la Diarquia, formada por un rey
euripontida y otro agiada; el Eforado, y la Apella o asamblea. Sintetizando, era un sistema
rigido que no permitia satisfacer las ambiciones de las diferentes personalidades distintas
de los monarcas, ya que no existian magistraturas que aseguraran la influencia politica de

todos, a diferencia de lo que ocurria en la Confederacion Beocia o Atenas®.

Por esta razén, la division interna se agravo. Lisandro no se resignaba a abandonar su
posicién de privilegio, después de tantos logros politicos y econdmicos que con su
imperio ultramarino habia atraido. El era la cabeza visible de una faccion politica que
abogaba por un control del Egeo a través de una flota y de las decarquias; dos pilares que
retribuian a Esparta beneficios econdmicos, tanto al tesoro de la polis como a los

ciudadanos en si°.

Sin embargo, habia otras facciones politicas que se enfrentaban a Lisandro. Entre los
rivales mas destacado habria que destacar: por un lado, Pausanias quien encabeza la
faccion mas tradicional de Esparta y, por otro, Agis, quien seguramente lideraba una
faccion intermedia entre Lisandro y Pausanias. Si bien es cierto que Agis defendia el
férreo control sobre el Peloponeso, e incluso abogaba por extenderlo mas alla de Grecia
central, se oponia al imperio naval y las decarquias, conformandose con la instauracion
de oligarquias filolaconias que apoyasen a Esparta en las distintas poleis. En el momento

que Agis fallece, Lisandro busca interferir en la diarquia espartana, con tal de que el nuevo

4 Fornis 2008:48. La importancia de Naupacto residia en que desde alli se podia controlar el Golfo de
Corinto.

49 Pascual Gonzalez 1993:24

%0 pascual Gonzalez 1993:25
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diarca le dé mas apoyos. Asi, Agesilao, con la ayuda de este, sera finalmente quien tome

el trono®L,

La sucesion no fue facil. Leotiquidas, hijo de Agis, tenia sobre él la duda de la
legitimidad® y Lisandro aprovecharia esto para apoyar la candidatura de Agesilao. Este
ya habia pasado la agogé, demostrado su valia y no se tenian dudas acerca de su
legitimidad. EI mayor problema que acarreaba era la cojera con la que habia nacido, la
cual se vinculaba a una profecia que vislumbraba la caida de Esparta en el caso de que la

realeza estuviese “coja”®?, tal y como nos describe Plutarco:

Procura, Esparta, aunque ahora te muestres orgullosa, que de ti, de
piernas fuertes, no nazca una monarquia coja; pues durante mucho
tiempo inesperados males te invadiran y te arrojaran a la ola de la
guerra, destructora de hombres®*

Con el problema de la sucesion podemos ver como la situacion entre los lacedemonios
distaba mucho de estar en armonia, de modo que los enfrentamientos politicos internos
sellarian el rumbo de Esparta para los siguientes afios, en los cuales Agesilao gobernara
como hegemoén de Grecia continuando la via imperialista de base naval y egea que
Lisandro promovia. En este sentido, no hay que olvidar que la presencia e influencia de
Lisandro es fundamental para el ascenso del nuevo rey y por ello tenia mucho que decir

en el devenir de Esparta.

Ahora, para comprender las acciones de Agesilao habria que remontarse unos afios
hacia atréas, paralelamente a la camparfia de Agis en Elide. En esos momentos Esparta
habia apoyado el levantamiento de Ciro el Joven para hacerse con el trono persa. Todo
apunta a que detras de este apoyo se encuentra Lisandro, de la misma forma que habia
pactado en el 411 con Persia el apoyo econémico para continuar con los costes de la
Guerra del Peloponeso a costa de dejar a su suerte a los griegos minorasiaticos. Esta vez
seria Esparta quien ayudaria a los persas con sus pretensiones politicas. De esta forma, en
el 401, Ciro organizaria una expedicion de mercenarios griegos® , siendo la mayoria

originarios del Peloponeso, con el objetivo de usurpar el trono a su hermano Artajerjes.

51 Pascual Gonzalez 1993:32

52 paus. I11. 8.7

53 Cartledge 2009:128

5 Plut. Ages. 3.4

%5 Esta expedicion es la que describe Jenofonte en su Andbasis en calidad de participante (ver figura 4).
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El destino decidio que la batalla, librada en Cunaxa, Babilonia, la ganase la fuerza
sublevada a costa de que el propio Ciro fuera asesinado en el combate. De esta forma, se
perdia el sentido de la victoria y, con la muerte del usurpador, el nuevo karanos®
designado en la satrapia de Lidia, Tisafernes, aplico mano dura sobre las ciudades griegas
para reestablecer un tributo que parece haber sido rebajado durante el mandato de Ciro.
Por ello, Esparta, en calidad de hegemon de la Hélade, se dio cuenta de que su intento de
inmiscuirse en la politica interior persa habia sido un fracaso. Era necesario tomar parte
activa en la lucha y, olvidando los pactos anteriores, destina al harmosta Tribdn con un

ejército para ayudar a las ciudades de Asia Menor®’.

En este complicado contexto, durante el afio 396, tras poco tiempo en el trono y
alentado por la presién de la faccion imperialista, Agesilao solicita permiso a los éforos
para poder adentrarse en Asia Menor con un ejército y asi enfrentarse a los persas en sus
propios dominios. Para esta importante campafia el diarca izaria la bandera del
panhelenismo y la libertad, con la intencion de que esto calmara los caldeados animos de
los griegos. Todos estos problemas pondran a prueba la politeia espartana como nunca
habia sucedido. El cuerpo de esparciatas en cada combate se reducia mas, con lo que
Esparta serd la primera ciudad-estado que empleard masivamente mercenarios como
fuerza militar, a costa de un notable gasto econémico y una reestructuracion de su

jerarquia social®®.

A pesar de estas adversidades, en la década de 390, Esparta alcanz6 su maxima
expansién haciendo la guerra en suelo peninsular, suelo asiatico y en el mar. Y, aunque
la intencion de Agesilao era la de presentarse como el liberador de los griegos
minorasiaticos, los efectos de esta propaganda no resultaron igual de efectivos que
durante la Guerra del Peloponeso. La actitud fue percibida como hipécrita desde el primer
momento®®. Esta no seria mas que decision equivocada en la politica lacedemonia, algo
que venia siendo habitual desde tiempo atras: la negativa espartana a la destruccién de
Atenas y el rechazo a repartir el botin de guerra obtenido® habian levantado recelos entre
sus antiguos aliados. Por ello, Tebas permitié el refugio de numerosos atenienses

exiliados durante el gobierno de los Treinta a pesar de que estaba prohibido; mientras que

% Es la maxima autoridad de la satrapia o demarcacién administrativa del Imperio persa.
57 Fornis 2008:36

%8 Fornis 2008:37

59 Cartledge 2009:129

60 Fornis 2008:43
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Corinto, fiel aliada de Esparta desde mucho tiempo atras®, a partir de la batalla de
Egospdtamos no dudd en mostrar su rechazo contra la actitud que estaban llevando a cabo
los espartanos®?. En cualquier caso, esta situacion no implico que Agesilao no buscase la

forma de proyectarse como un héroe.

Siguiendo a Plutarco, antes de partir hacia Asia, Agesilao descansd con su ejército en
Aulide, en la costa Beocia, no por casualidad, sino porque alli era donde la colacion de
griegos guiados por Agamenon se reunié antes de partir hacia la guerra de Troya®:.
Podemos ver en este movimiento un acto de propaganda que serviria para enmascarar una
actitud imperialista méas. Sin embargo, no todo sali6 como Agesilao esperaba durante el
trascurso de un sacrificio que él mismo realizaba, fue interrumpido por mensajeros
enviados por los beotarcas®. Desde entonces, Agesilao guardaria un profundo odio a los
beocios, y en especial a los tebanos, ya que cometieron un sacrilegio durante su sacrificio,

humillandolo, y pudiendo poner en riesgo la expedicion®.

Con la marcha de Agesilao hacia Asia se esperaba una victoria rapida y de prestigio
que obligara a Persia a firmar una paz y que, a su vez, otorgara mayor respeto al diarca.
De igual forma, Lisandro no se quedaria de brazos cruzados, ya que esperaria obtener
mas influencia en dicha zona, lo que a la larga conllevo la ruptura de intereses entre ambas
figuras y Lisandro seria apartado hacia el Helesponto®. Su intento de controlar la diarquia
de Esparta habia fallado, de tal modo que buscd una nueva estrategia, mas radical, esta
vez respaldada por la religion. Para ello, buscaria el apoyo suficiente para reformar la
constitucion de Licurgo con el fin de acabar con la diarquia o en su defecto dotarla de un

caracter electivo.

El desmantelamiento de las decarquias habia frenado notablemente su ascenso en
Esparta, el cual venia siendo constante desde la batalla de Egosp6tamos, y por tanto
decidi6 acudir a los oraculos. Primero fue a Delfos donde trat6 de sobornar a la pitia, pero
pese a ofrecer grandes cantidades de dinero no acepto. A continuacion, volvié a intentarlo
en Dodona, por medio de un delegado, Ferécrates; su estrategia no salio adelante y

Lisandro parti¢ a Cirene para tratar de lograr su objetivo con el oraculo de Amén®’. En

61 Hdt. 111. 46-56

62 pascual Gonzélez 1995:188
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8 Jara Herrero 2020:19
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esta ocasion, no sélo no logro su objetivo, sino que ademas Lisandro fue acusado en
Esparta por una embajada enviada desde los administradores del oraculo. A pesar de esto,
el navarco logro presentar una defensa lo suficientemente creible como para no ser

procesado, y de esta manera ser absuelto®,

Esparta se encontraba en un momento algido y los demés griegos estaban temerosos
de su poderio, temian las repetidas intervenciones dentro de los asuntos internos de cada
polis. Ademas, no hay que olvidarse del Imperio persa. EI Gran Rey estaba decidido a
restablecer su dominio sobre las ciudades minorasiaticas y para ello no dudarian en apoyar
a cualquiera que osara desafiar la dominacion espartana. En estas circunstancias, se iria
configurando el escenario en el que poco tiempo después estallara la denominada como

Guerra de Corinto.

2.3 La Guerra de Corinto (395-387)

El descontento se va expandiendo a la vez que los espartanos amplian su control sobre
Grecia, y rapidamente se comprende que un nuevo conflicto puede estallar en la Hélade.
De esta forma estallara la denominada Guerra de Corinto, la cual, a pesar de su nombre,
tuvo Grecia central como principal escenario. Para su estudio, las dos principales fuentes
que nos narran este enfrentamiento son las Helénicas de Oxirrinco, de autoria
desconocida, y las de Jenofonte. Estas obras coinciden en gran parte de los hechos, aunque
muestran diferencias que resultan llamativas; en concreto, Jenofonte como filolaconio
que es suele omitir algunas cuestiones que nos pueden indicar las verdaderas razones del

enfrentamiento®®.

Para encontrar las raices de la conflagracion hay que indagar en las acciones que estaba
Ilevando a cabo Esparta por toda la Grecia. Como ahora su dominio era bastante superior
a su tradicional y limitada area de influencia, los espartanos muchas veces no sabian coémo
actuar; por ello, generaban una desestabilizacion en las distintas regiones o podian crear
obstrucciones en los asuntos internos de las distintas pdéleis, como es el caso de la

campaiia de Agis en Elide o la toma de Naupacto y Cefalonia, posiciones estratégicas que

68 DS, XIV. 13.7-8
%9 Fornis 2007b:216
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repercuten directamente en la politica y economica de Corinto por estar en su area de

influencia’.

Ademas de esto, como se ha visto, Agesilao se encontraba en Asia Menor, un factor
importante de tension entre los griegos y el Imperio persa. Eran territorios cuyos
habitantes tenian mucho en comdn con los griegos continentales; no obstante, sufrian la
desgracia de encontrarse en los territorios reclamados por el Gran Rey. En este sentido,
como el principal aliado en la region, Ciro el Joven, habia fallecido en Cunaxa, Agesilao
se encamind en una campafa de ayuda para la liberacion de las ciudades griegas’*. Cabe
mencionar que ninguno de los principales aliados’?> de Esparta participaron en dicha

expedicion por temor a seguir fortaleciendo a los lacedemonios.

Esta campafia comenzd con unos primeros triunfos de las fuerzas expedicionarias, pero
serd la victoria lograda cerca de Sardes, la capital de Lidia, la que empujaria al Gran Rey
Artajerjes 11 a ofrecer cierta autonomia a las ciudades griegas. Esta oferta también incluia
la condicion de reestablecer el cobro del tributo anteriormente impuesto. A pesar de que
parecia ser un buen trato, Agesilao se negd a aceptar dichas condiciones y siguid
combatiendo buscando engrandecer su figura’®. Paralelamente a estos acontecimientos,
las demas poleis en Grecia temian una intervencidn espartana en sus asuntos internos, con
lo que cada vez las tensiones iban creciendo exponencialmente hasta que ya no hubo
marcha atras’®. La chispa que produce el conflicto seria una disputa fronteriza que termina

dando lugar a una guerra con dimensiones panhelénicas.

Tanto Jenofonte como el anonimo de Oxirrinco coinciden en situar a la faccion
antilaconia de Tebas como los instigadores de la discordia entre los locrios y focidios, a
través de un engafio, que daria lugar a la guerra. A pesar de esta concordancia en las
fuentes, el autor de Oxirrinco indica que los espartanos trataron de mediar con los beocios
para que no intervinieran en el conflicto, pero desoyeron los consejos’. Por el contrario,
Jenofonte nos describe a unos lacedemonios satisfechos con esta situacion ya que asi
podrian vengarse de los tebanos que durante la guerra de Decelia habian retenido el

diezmo de Apolo, y ademés no los acompafiaron en sus expediciones posteriores’®. A esto
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habria que sumarle la acogida de exiliados atenienses durante el régimen de los Treinta y

el episodio de Aulide™.

De esta manera, podemos indicar que causas directas de la guerra vienen del arché
espartano. Sin embargo, la participacion persa en la génesis de este conflicto no es nada
desdefiable pues parece evidente que el Gran Rey busco en Grecia la distraccion perfecta
para poder deshacerse de Agesilao y su ejército. En este contexto es donde habria que
situar la presencia de Timdcrates y su envio de cincuenta talentos de oro, los cuales fueron
repartidos entre siete u ocho lideres de distintas p6leis’® con el objetivo de incentivarlas
definitivamente a entrar en conflicto directo con Esparta. Esta cantidad, si confiamos en
Jenofonte’, es bastante deficiente para financiar una guerra y simplemente vendria a

significar una forma simbolica de expresar el apoyo persa a la causa antilacedemonia®.

En el afio 395, apenas diez afios después de finalizar la Guerra del Peloponeso, la
Hélade se encuentra inmersa en un nuevo conflicto panhelénico. Tanto Esparta como sus
aliados tenian presente llevar a cabo una campafia rapida y de choque contra sus
enemigos, antes de que les diera tiempo a organizarse para lanzar una ofensiva conjunta.
Con esta estrategia in mente se planeé una doble invasion a la Beocia. Por un lado,
Lisandro comandando un ejército desde el noroeste y, por el otro, Pausanias invadiendo
desde el Citerén en el sur, con el ejército principal®:. Ambos ejércitos realizarian un
movimiento coordinado que los llevaria a converger en Haliarto en una fecha secreta,
previamente establecida. Este plan ponia a los beocios en una situacion complicada
porque en caso de dividir sus fuerzas en busca de uno de los ejércitos lacedemonios
podrian ser superados en numero, ademas de que la propia Tebas podria quedar

desprotegida ante cualquier ataque®?.

Ante esta situacion el ejército beocio optd por quedarse en la ciudad, apoyados por
tropas atenienses, esperando al movimiento de los espartanos, los cuales se encontraban
alentados por los ultimos resultados bélicos. El ejército de Lisandro habia conseguido que

Orcomeno abandonara la confederacion y acto seguido envio una carta a Pausanias con
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el objetivo de que se apresurara en llegar a Haliarto; no obstante, esa carta fue interceptada

y los aliados descubrieron los planes, con lo que se pudieron anticipar®?.

Los ejércitos beocio y ateniense salieron al encuentro de Lisandro, quien se trasladaria
a combatir en Haliarto a pesar de que Pausanias no habia llegado. Alli las ciudades griegas
descubririan que los espartanos no eran invencibles en combate terrestre®* y lograrian una
importante victoria donde pereceria el propio Lisandro. La batalla no s6lo supuso una
derrota importante para Esparta, sino que ademas también implicé que Pausanias, al llegar
al campo de batalla, y darse cuenta de que estaba en inferioridad, tuviera que firmar un
pacto para poder recoger los cadaveres y evacuar Beocia®. Tras estos hechos, fue llamado
a juicio por cobardia y consecuentemente decidio exiliarse®, lo que gener6 un importante
vacio de poder en Esparta. Con Lisandro y Pausanias fuera de combate, Agesilao era el

unico capaz de calmar la situacion, siempre y cuando regresara de Asia.

Con el desarrollo de los acontecimientos Persia lograba finalmente expulsar a Agesilao
de su territorio, ya que los éforos solicitaron de manera inmediata su vuelta a Grecia. El
diarca realiz6 una campafia de reclutamiento y en el afio 394 se dispuso a partir de vuelta
a casa por tierra. EI camino de regreso no fue facil; de hecho, debié hacer frente a un
primer enfrentamiento cerca del rio Nemea donde los espartanos obtendrian una victoria
crucial sobre la alianza de ciudades-estado®” que se habia formado tras la batalla de
Haliarto; asimismo se desarrollaria la batalla de Coronea® (ver figura 5). Frente a esto,
las buenas noticias se acabarian para los espartanos con la batalla de Cnido en el 394,
donde una flota persa dirigida por el ateniense Conon®® y Farnabazo acabaron con la
espartana, poniendo fin al imperio maritimo que habia ideado Lisandro apenas diez afios
atras. A partir de aqui, se pasaria a una nueva etapa de la guerra, esta se desarrollaria en

la zona del Istmo de Corinto y en el mar, pues ninguno de los enfrentamientos anteriores

8 pascual Gonzalez 1995:67

8 Gomez Castro 2010:52

8 Bengston 1973:189

8 Jara Herrero 2020:23

87 Se formaria una alianza entre las ciudades-estado de Corinto, Argos, Tebas y Atenas; cada una con sus
motivaciones particulares, pero todas ellas unidas contra el enemigo comun, Esparta. Esta se organizaria
en un Sinedrion.

8 Cartledge 2009:141

8 Se encontraba exiliado al servicio del Gran Rey desde Egospdtamos, pues temia las represalias de la
derrota
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fue lo suficientemente contundente como para poder obligar al contrario a firmar una

paz®,

En este contexto, Agesilao decidi6 presionar la economia de Corinto de tal manera que
se generase una stasis interna que obligara a la defeccion de la polis del Sinedrion. Para
ello, atacaria la zona del Golfo, un espacio de vital interés para Corinto ya que su principal
fuente de riqueza provenia directamente del comercio maritimo llegado desde alli. Esta
es la misma razon por la que la intervencion espartana de los afios anteriores condujo a la
faccion antilaconia de Corinto al poder®. De esta manera, la situacion de presion y de
inestabilidad interna aumentan y los planes de Agesilao dieron sus frutos desatando el
caos en la polis.

Simultaneamente a la estrategia de desgaste de Agesilao, Atenas recibia la vuelta de
Conon quien es tratado con honores por todas sus acciones llevadas a cabo contra los
espartanos, a pesar de haber estado trabajando con los persas®. Una vez hechas todas las
celebraciones, repar6 los Muros Largos con la inestimable ayuda financiera persa y
prosiguid con sus acciones militares por todo el Egeo tratando de tomar las posesiones
espartanas aisladas.

En estos momentos de la guerra observamos como la faccién politica mas tradicional
es ahora liderada por Cledmbroto®® quien, al parecer, buscara la firma de un tratado el
cual ponga fin a las hostilidades. Esta pérdida de entusiasmo espartano de seguir
combatiendo reside en el desarrollo del conflicto: Esparta comenzaba a temer la presencia
de Argos en los asuntos internos de Corinto®*, la flota de Conén estaba destruyendo por
completo los restos del imperio ultramarino que ain no habia caido tras la batalla de
Cnido y, ademas de esto, Esparta no podia contar con la alianza de Dionisio de Siracusa
por el momento®. Con esta situacion no es de extrafiar que los lacedemonios buscasen
una salida pactada antes de que sucediera una derrota decisiva o que el tesoro se agotase,
complicando incluso la continuidad de su hegemonia tradicional en el Peloponeso. Por
todas estas razones, no es casualidad que, en el momento en que el karanos de Lidia fue

reemplazado por Tiribazo, mas proximo a los intereses espartanos, aconteciese un giro

% Pascual Gonzalez 1995:71

%1 Pascual Gonzélez 1995:213

%2 Pomeroy et al. 2011:362

% Tras el exilio de Pausanias realmente le sucede su hijo Agesipolis, pero posteriormente lo sucederia su
hermano menor.

% Para analizar en mas detalles la supuesta union Corinto-Argos ver el capitulo dedicado en Fornis 2008
% Fornis 2005:270
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radical en la politica llevada a cabo por los lacedemonios, hasta ahora eminentemente a

favor de la guerra.

En realidad, los acercamientos entre Esparta y el Gran Rey para firmar una paz que
pusiese fin a todo el conflicto comenzarian en el afio 392. Estos contactos tendrian lugar
en dos espacios diferentes: Sardes y Esparta®, pero ambos estarian controlados por
Antalcidas, ya que poseia una relacion familiar con algunos miembros de la aristocracia
persa® y, por tanto, era considerado como el mas adecuado para entablar las
negociaciones. El problema reside en saber hasta qué punto Antalcidas formaba parte de
una faccién independiente o se integraba en la liderada por Cledmbroto, més orientada a
la tradicional defensa del Peloponeso. Esta Ultima suposicion pareceria implicar un
enfrentamiento con Agesilao, ya que Antélcidas buscaba la paz pactada antes que

terminar la guerra por las armas®®.

Respecto a la posicion de Agesilao cabe mencionar que probablemente no le ilusionase
el hecho de tener que pactar con un enemigo con el que habia combatido durante tanto
tiempo y esfuerzo®. Sin embargo, era consciente de que no podia seguir manteniendo el
esfuerzo bélico durante mucho tiempo més. De esta manera desde Esparta se decidio
enviar a Antélcidas, ya que, era el diplomatico mas adecuado y ademéas era la

personificacion de la opinidn general de los esparciatas.

El viaje hacia Sardes tenia como objetivo convencer a Tiribazo para que este
conversara con el Gran Rey Artajerjes, y, de esta manera, detener la financiacion a los
enemigos de Esparta. EI argumento que dio el espartano fue que el apoyo persa realmente
estaba ayudando a financiar el ascenso de un nuevo imperio ateniense. Durante su
conversacién con Tiribazo, Antélcidas uso6 el problema de las ciudades griegas que se
hallaban bajo dominio persa, y ofrecid un reconocimiento oficial de la soberania
aqueménida sobre aquello territorios, de manera similar a la situacion que se vivio en el
411. Con esto, y como bien escribe César Fornis (2007:277): “Esparta vendia un imperio

ya perdido”.

La novedad existente en esta negociacion no era el reconocimiento de la soberania

persa, sino mas bien el hecho de que el tratado de paz debia concernir a todos los estados

9% Fornis 2005:271
9 Xen. HG. V. 1.6
9% Fornis 2005:273
9 Fornis 2005:274
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griegos, ya hubieran participado o no en la contienda; ademas estos deberian permanecer
auténomos*?. El pacto no contenia una fecha que pusiese fin al tratado, de tal forma que
se puede hablar del primer proyecto, inconcluso, de koiné eiréne (kowmn epnvn) 0 paz

comun.

Las esperanzas de Antélcidas eran que, al menos, Artajerjes dejase de suministrar
recursos a las distintas poleis implicadas en el conflicto y, si era posible, tratar de
convencer al Gran Rey para que se cambiase de bando en favor de Esparta. Sin embargo,
rapidamente llegaron las noticias de las negociaciones a los demas Estados griegos,
quienes, temiendo perder el vital apoyo persa, también enviaron varias delegaciones hacia
Sardes. En estos momentos, a pesar de encontrar representacion de todos los estados

implicados, estas negociaciones no dejan de ser bilaterales con Persia'®*.

En Sardes se debate acaloradamente el tema de la autonomia. El problema de esta
clausula residia en el hecho implicito de renunciar a los intereses expansionistas por parte
de los beligerantes'®. Con la aplicacion de esta disposicion, las agresiones entre las
distintas po6leis debian detenerse para permanecer cada una en sus asuntos, sin embargo,
esto suponia parar por completo la politica imperialista. La otra cuestion que se puede
resaltar del encuentro en Sardes era que, para la mayoria de los implicados, la situacion
de las ciudades minorasiaticas parecia ser un asunto secundario, pues ya habian
renunciado a ellas en el 411, de tal forma que no les importaba volver a hacerlo. La
excepcion a este asunto seria Atenas, la cual tenia cierto interés en dichas ciudades por su

afinidad étnica y por sus visiones imperialistas'® (ver figura 6).

De esta forma, como las embajadas no llegaron a un acuerdo, las negociaciones
quedaron frustradas; sin embargo, Tiribazo apoy6 en secreto a los espartanos para crear
una flota, apres6 a Conon y partio a Susa para tratar de convencer al Gran Rey'%4. A pesar
de los esfuerzos del karanos, Artajerjes no opinaba igual él, de tal modo que la situacién

se mantenia sin muchos cambios.

100 Avtovopia. En el sentido de independientes o autogobernables, sin que nadie interviniese en su politica
interior y evitando la posible formacién de alianzas o coaliciones entre ciudades. En cierto modo prohibiria
casi cualquier organizacién superior al marco de la polis.

101 Fornis 2005:277

102 Atenas habia adquirido, gracias a Conon, las islas de Lemnos, Imbros y Esciro; Tebas era la polis
hegemonica en la Confederacién Beocia y Argos queria seguir el proyecto de unificacion con Corinto.

103 Fornis 2005:278
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El siguiente paso de las negociaciones se da en Esparta, lo cual, en el relato de
Jenofonte es omitido; no obstante, Andécides'® nos aporta una valiosisima descripcion
de lo que ocurri6 alli. El ateniense form¢é parte de la embajada enviada a negociar los
términos de la paz. La guerra seguia en marcha y los beligerantes, cada vez mas
exhaustos, necesitaban encontrar una salida pactada asi que, al poco tiempo de volver
Antélcidas a Esparta, se convocO a todos los participantes del conflicto en la polis
lacedemonia, a la espera de encontrar una solucién. Las poleis enviaron a sus embajadores

con poder de decision sobre aquellas cuestiones que considerasen®.

Por lo que se desprende de las fuentes, parecer ser que en Esparta se tratd de adaptar
la propuesta que realiz6 Antélcidas en Sardes. En estos momentos, es mas que probable
que el Gran Rey siguiese con detenimiento el proceder de los acontecimientos a pesar de
no encontrar una representacion fisica en la conferencia'®’. Esta vez parece ser que los
espartanos cedieron ante ciertas exigencias de sus rivales, pues excluyeron de la garantia
de autonomia las islas atenienses que habian recuperado recientemente gracias a Conon,
e incluso permitiria continuar la hegemonia tebana sobre la confederacion a pesar de la
defeccion de Orcomeno. En lo Unico que no cedieron los espartanos fue en tolerar la
presencia argiva en Corinto, ya que implicaba aumentar su area de influencia sobre un

tradicional aliado de los lacedemonios!®.

El mecanismo fundamental de esta nueva paz seria el establecimiento de un garante
para la autonomia, de manera indefinida’®®. Al Imperio persa, la clausula de autonomia y
la existencia de un garante, le resultaba conveniente, porque el hecho de apoyar a una
polis para controlar a las demas otorgaba una seguridad sobre su propio territorio. La polis
hegemdnica detentaria esa posicion gracias a la capacidad militar persa, la cual estaria

destinada a mantener la paz entre los griegos.

Con todo esto discutido previamente, cuando llegd el momento de concluir la
conferencia, la embajada ateniense, a pesar de poder zanjar alli la situacion, decidio
volverse a Atenas para comunicar lo acontecido a la asamblea y debatirlo asi con el resto

de ciudadanos. En este contexto Anddcides pronunciaria su discurso Sobre la paz de los

105 And. 1. 1

106 And. 111. 33

107 Fornis 2005:287

108 Wilker 2012:102
109 Wilker 2012:103
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lacedemonios; esta es la primera referencia que habla de una koiné eiréne!!®

, para
convencer a la asamblea. A pesar de esto, tanto él como el resto de la embajada serén
procesados debido a unas acusaciones sobre ellos de proespartanos!! 'y
consecuentemente la propuesta de paz fue rechazada. Respecto al resto de participantes,
si bien es cierto que los tebanos no tenian mucho inconveniente en firmar la paz, los
argivos veian impensable abandonar su intento de controlar la politica interna corintia;
por ello, nuevamente en una situacién sin salida, la guerra continud y se encamind a su

etapa final.

Tras la conferencia en Esparta, los lacedemonios volvieron a obtener la iniciativa
militar en torno al 390, y la consiguieron mantener durante el resto del conflicto. El hecho
fundamental de esta etapa reside en una accion que emprendié Atenas, pero no en el
contexto de la Guerra de Corinto, sino en ayuda del rey Evagoras de Salamina®'?. Este
monarca era vasallo del Gran Rey; no obstante, se rebel6 y los atenienses decidieron
apoyarlo, lo que desato la ira de Artajerjes Il y propicié un cambio en la politica exterior
persa, que nuevamente viraria en pro de los espartanos con el objetivo de salvaguardar
sus propios intereses™®. A partir de aqui, la Gltima etapa de la guerra fue basicamente
Ilevada a cabo por los atenienses en solitario, ya que sus aliados estaban exhaustos, con
las arcas vacias y sin ganas de seguir combatiendo; y por los espartanos, quienes
recibieron el apoyo de persa. En estas circunstancias, el tirano Dionisio de Siracusa
finalmente pudo acudir en su ayuda y enviar barcos al Egeo!'4. Con este apoyo las fuerzas
se reequilibraron en los mares y generaron una ocasion propicia para que Antalcidas,

partiera nuevamente a Sardes para tratar de firmar una Paz Comdan.

La Guerra de Corinto abria la puerta a un nuevo panorama interestatal que se
desenvolveria tras la firma de la Paz de Antélcidas o Paz del Rey, pero no sélo eso. A lo
largo de todo el conflicto se experimentaron novedades significativas en la manera de
hacer la guerra; en concreto, ahora las tropas ligeras y de arqueros o de honderos

adquiririan un papel mucho mas relevante, ya que poseian una movilidad mayor que

10 And. 111 17 [....] "EXAnct xownv eipvny kai édevdepiay mpdrtete [...]

11 Como indica Ryder 1965:33, es posible que Anddcides fuera apoyado por la oligarquia, y en cierta
medida simpatizante de los espartanos
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115

permitian acechar a los pesados hoplitas*, ademéas de la presencia casi total de

mercenarios en ambos bandos.

2.4 La Paz de Antalcidas o Paz del Rey como primera puesta en marcha de la
Koiné Eiréne

En el afio 387 Antélcidas partia a Sardes en una nueva mision diplomatica seis afios
después de su primer intento y, pese a que ningun Estado parecia estar dispuesto a firmar
una paz que implicase renunciar a sus intereses, el acuerdo entre Esparta y Persia los
obligaria. Jenofonte pone en boca de Tiribazo la lectura del acuerdo que decia de la

siguiente manera:

Acrtajerjes, el rey, considera justo que sean suyas las ciudades de Asia 'y
las islas de Clazdmenas y Chipre, que queden libres las otras ciudades
griegas, pequefas o grades, excepto Lemnos, Imbros y Esciro; que estas
sean de los atenienses como antafio. A cuantos no acepten esta paz, a
esos yo les declararé la guerra, junto con quienes la acepten, por tierra
y por mar con naves y con dinero'?®,

Esta sera la primera Paz ComUn o Koiné eiréne!'’ que se haga y el marco geogréafico
en donde se aplica es toda la Helade, no era inicamente en las ciudades-estado implicadas
en el conflicto!'®, En el decreto queda clara la soberania de Artajerjes sobre las ciudades
griegas de Asia Menor, ademas de que la autonomia de las diferentes ciudades-estado
debia ser reconocida. Con esto, eliminando cualquier posible influencia del
panhelenismo, los espartanos buscaron una salida rapida, y aparentemente sencilla, a la
guerral® sin que les afectara demasiado su posicion como potencia y Persia les facilito
sus objetivos. Tras esta fructifera reunién en Sardes, se vuelven a congregar los Estados
implicados en Esparta para firmar los aspectos pactados entre los lacedemonios y el

imperio persa como se habia hecho después de la primera mision de Antalcidas.

De esta forma, en el afio 386 las distintas poleis se relinen en Esparta y sin muchas mas
opciones tienen que firmar lo establecido. El dilema lleg6 en el momento en el cual los

tebanos quisieron firman en nombre de toda Beocia, a lo que Agesilao, como “anfitrion”,

115 pomeroy et al. 2011:362
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se negd. Tebas sabia de primera mano que, en caso de aceptar esas condiciones, la
Confederacion Beocia desapareceria en virtud de la clausula de autonomia, pero es esa
misma clausula la que obligaba a los argivos a abandonar Corinto, o la que truncaba los
suefios imperiales atenienses. La reconciliacion entre los intereses persas y espartanos se
habia completado y ratificado, Agesilao no otorgaria mas concesiones y el Gran Rey se

beneficiaba de ello*?.

Si bien es cierto que la Paz del Rey trajo el fin del conflicto, no contribuy6 a una paz
duradera. Los espartanos utilizaron el concepto de la autonomia segin les convino, pues
hubo organizaciones supraestatales, como la Confederacién Aquea o Focidia, que
siguieron con su existencia debido a la alianza que los vinculaba con Esparta. De la misma
forma la propia Liga del Peloponeso o las Ligas Etolia y Tesalia permanecieron
inalteradas por los principios de la Paz del Rey*?l. Igualmente, pocos afios después de

firmar la paz, los espartanos mismos rompieron lo pactado al atacar Mantinea.

Por su parte, Atenas habia sido obligada a firmar, teniendo que olvidar sus aspiraciones
imperialistas, tal y como dice en una poética cita Ernst Badian (1995:86), “cl fantasma
del imperio del siglo V habia sido por el momento enterrado”!?2, A pesar de esto, no
tardaria mucho en volver a intentarlo y desafiar el poder espartano. En el otro extremo
tenemos a Persia de quien podemos decir que fue la clara vencedora, y de esta forma se
observa que, de manera diferente a como lo habian intentado en el siglo V con las Guerras

Médicas, los persas seguian estando presentes en los asuntos de las pdleis.

Las clausulas impuestas por el monarca conllevaban una autoproteccién de los griegos
ya que no podrian hacer ninguna alianza con la que hacerles frente!?. A diferencia de lo
que habiamos visto con la Paz de Calias entre Atenas y el Gran Rey, o con la Paz de
Nicias entre Esparta y Atenas con sus respectivos aliados, que poseian una duracién
determinada'?*, esta nueva paz tenia el objetivo de ser permanente y traer una estabilidad
entre las distintas poleis, de tal forma que es considerada como una paz panhelénica. Sin
embargo, como maés tarde se evidenciaria, el problema residia en encontrar una autoridad

superior que proveyese la estabilidad??.
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Cabe destacar que, de manera general, el principal factor por el que las negociaciones
fracasaron en el 392, pero salieron adelante en el 387, fue en Gltimo término, la voluntad
de Artajerjes 11*?%, EI Gran Rey volveria, en cierto modo, a la situacion del 411, cuando
Dario habia pactado con Esparta durante las Guerras del Peloponeso, poniendo asi su
apoyo sobre una polis para que sea la hegemodnica sobre el resto, a cambio del

reconocimiento de los territorios de Asia Menor?’,

Capitulo 3. Lucha de hegemonias y la crisis de la Paz Comun (386-362)
3.1 Hegemonia espartana (386-371)

3.1.1 Consolidacion del imperio espartano y revuelta en Tebas (386-379)

Una vez firmada la Paz del Rey, los espartanos se establecieron como la principal
potencia continental, ademas, contaban con el apoyo de Artajerjes; por ello, aplicaron
segin su conveniencia los designios de la paz y continuaron ejerciendo una politica
imperialista sobre las deméas ciudades-estado. Esta politica tuvo por objeto asegurar
nuevamente el control de la Liga por parte de los espartanos ya que, en el seno de la Liga,
habian aflorado diferencias internas provocadas por largos periodos de conflictos bélicos,
como es el caso de Mantinea. Esta habia actuado de manera desleal durante la guerra de
Corinto, y, por ello, fue obligada a reintegrase en la Liga del Peloponeso. En un primer
momento los mantineanos se rebelaron contra esta imposicion, sin embargo, la presencia
de Agesilao junto a su ejército forzé su cumplimiento. Como castigo, el diarca espartano
obligd a dividir la ciudad de Mantinea en cinco nicleos separados y sin murallas'Z,

Una vez que se solucionaron las diferencias internas, Esparta estaba preparada para
poder emprender nuevas campafias en espacios mas alejados del Peloponeso. Los
lacedemonios se entrometieron en los asuntos de la Confederacién Calcidica, ubicada en
las regiones mas septentrionales de Grecia. Esta intervencion comenzé en el momento en
que los espartanos recibieron un mensaje de auxilio por parte de ciertas ciudades-estado
que sentian su autonomia amenazada por la continua agresividad de los calcideos, y mas
concretamente por la ciudad de Olinto, la mas importante de la confederacion!?. La

campafa culminaria con la capitulacion de esta ciudad y su integracion en la Liga en el
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379. Los enemigos y disidentes de los lacedemonios estaban siendo sometidos. EI imperio
espartano parecia ser solido y seguro, no obstante, surgiria un nuevo problema para los

laconios en Grecia central: la sublevacion de Tebas®.

La otrora ciudad hegemonica de la Confederacién Beocia estaba gobernada por la
faccion filolaconia de Leontiades, sin embargo, los espartanos en el 382 intervinieron
directamente en los asuntos de la polis tomando la Cadmea®l. Con una maniobra
arriesgada, e impia, la segunda ciudad mas poderosa en aquellos momentos habia caido
bajo el poder espartano; a partir de entonces se estableceria una guarnicion lacedemonia
permanente y se perseguiria a los miembros de la faccion antilaconia, muchos de los
cuales serian ejecutados, como su lider Ismenias, y otros deberian partir al exilio!®?. La
toma de la Cadmea fue un hito en el imperialismo espartano, sin embargo, traeria graves
consecuencias para los lacedemonios, a pesar de no haber sido una mision ordenada desde
la propia polis, pues fue Fébidas, un general espartano, quien atacé de manera autbnoma,
gracias a la colaboracion de un grupo de tebanos descontentos!3, Esta operacion agravo
la situacion pues un gran numero de poleis ya eran hostiles a los espartanos por haber

colaborado con los persas y por su excesivo dominio sobre ellas!34,

Asi, en el invierno del afio 379, un pequefio grupo de siete individuos se internaron en
la Cadmea, acabaron con las principales personalidades de la faccion filolaconia, entre
las que se encontraba Leontiades y liberaron a numerosos cautivos. Este hecho se
conocera como “el golpe democratico en Tebas”, del que surgirén los principales lideres
que organizarian una nueva Confederacion Beocia, esta vez de caracter democratico®®.
Entre los lideres destacan Pelopidas, quien habria participado en la mentada infiltracion

en la ciudadela, y Epaminondas (ver figura 7). Ambos formarian parte de la principal
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134 Como respuesta a toda esta polémica, el gobierno espartano realiz6 un juicio a Fébidas, en el que la
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faccion tebana, que abanderaria una politica fundamentada en una victoria militar total,

para que luego les fuera asequible lograr una paz favorable para sus intereses®.

3.1.2 Atenas y la Segunda Confederacion

Atenas no tenia una diplomacia definida. Por un lado, no podia enfrentar a las fuerzas
lacedemonias y del resto de la Liga; pero, por otro lado, sentian una clara afinidad por los
tebanos; asi lo demuestra el hecho de que en el afio 377 firmaran una alianza con Tebas,
que implicaria el surgimiento de la Segunda Confederacion Ateniense®’. Esta alianza
surgiria del llamado “decreto de Aristoteles”, por el orador ateniense que lo pronuncio®®,
y seguia unas lineas de actuacion diferentes a la anterior Liga Délico-atica (ver figura 9).
La Segunda Confederacidn permitia integrantes tanto griegos como extranjeros, prohibia
la existencia de cleruguias atenienses en otros territorios y buscaba hacer cumplir los
acuerdos de la Paz del Rey™°. Ademaés, en su programa tedrico se criticaban las
actuaciones lacedemonias contra la libertad de las pdleis y les reprochaba el haber
vendido las ciudades de Asia Menor al imperio persa. De alguna forma, esta nueva
confederacion buscaria revivir el espiritu imperial ateniense propio del siglo V, pero

evitando los males que causaron el fin del mismo4°,

En el momento de su fundacion Gnicamente contaba con seis integrantes, sin embargo,
dos afios mas tarde, el nimero de participantes habia ascendido sesenta. Todos ellos se
estructurarian en un Sinedrién donde cada miembro contaria con un voto, mientras que
Atenas seria ajena al mismo. De esta forma para que se llegase a un acuerdo debia haber
una decision unanime entre el Sinedrion y Atenas!!. Al observar esto, es comprensible
que la polis atica fuera acaparando mayor poder a la hora de tomar las decisiones y se

relegara los intereses de los aliados en favor del de los atenienses®#?,

Ademas de estas cuestiones, la alianza implicaba entrar en guerra contra Esparta
puesto que se encontraba en conflicto con Tebas, y esta era miembro de la Segunda

Confederacion. A lo largo del conflicto, Atenas adquiriria nuevos territorios a costa de
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dilapidar buena parte de su tesoro, el cual debia sufragar los gastos de sus aliados. Los
lacedemonios, en cambio, estaban siendo superados en todos los sentidos: en tierra tenia
que enfrentarse a los tebanos, quienes en estos momentos estaban acabando con todo el
proyecto que habia desarrollado Agesilao en Grecia Central; y, a la vez, tenian que hacer

frente a las fuerzas conjuntas de la Segunda Confederacion en el mar43,

3.1.3 El camino a Leuctra (377-371)

Mientras los enfrentamientos se sucedian en Grecia, Diodoro nos sefiala que Artajerjes
Il planeaba llevar a cabo una campafa para retomar el control del sedicioso Egipto v,
esperando poder reclutar mercenarios griegos, tratd de mediar nuevamente entre los
helenos. De esta forma, en el afio 375, el Gran Rey envi6 emisarios al continente con el
objetivo de convocar a las principales ciudades-estado en una conferencia para alcanzar
una nueva koiné eiréne. Esta nueva paz seria aceptada por todos los Estados, que se
encontraban conformes con lo obtenido en el conflicto, a la par de extenuados
econémicamente!**. Con la firma de este tratado, Atenas veria reconocida oficialmente
su hegemonia en la Segunda Confederacién y Esparta tendria que conformarse con
detentar la hegemonia terrestre, o lo que es lo mismo: se definia una hegemonia
compartida entre ambas ciudades, mientras que Persia seguian actuando como mediador

en los conflictos helenos'*.

A pesar de esto, la paz seria efimera y nuevamente estallaria otro conflicto. La guerra
duraria unos pocos afios mas y, en el 371, se intentaria llegar a un acuerdo de paz con una
conferencia en Esparta. En la capital lacedemonia parecia que se llegaria a un acuerdo;
no obstante, los Unicos que se negaron a firmar fueron los tebanos debido a que pretendian
refrendarlo en nombre de todos los beocios. Sin embargo, no se llegd a un acuerdo y los
delegados tebanos, conscientes de que si cedian volverian a la situacion tras la Paz del
Rey, abandonaron la conferencia sin firmar'#. De esta forma la guerra seguia estando

vigente entre Tebas y Esparta.
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El estado lacedemonio, ante tal ataque a su orgullo, decidié formar un ejército,
encabezado por Cledmbroto, y compuesto en gran medida por miembros de la Liga. Las
huestes partian hacia Grecia Central con la mayor celeridad posible adentrdndose en el
territorio enemigo hasta hacer frente a los beocios'*’. El encuentro se produciria en la
Ilanura de Leuctra, al sudeste de la ciudad de Tespias. Una vez alli, Cledmbroto mandd
descansar a sus soldados, agotados tras un largo periodo de marcha; mientras que los
beotarcas, entre los que se encontraba Epaminondas, observaron el gran tamafio del
gjército peloponesio y debatieron como actuar'*®, Tras una votacion se concluy6 que
debian luchar alli, de tal forma que comenzaron los preparativos. Plutarco nos narra como
la técnica innovadora de Epaminondas, de colocar la falange en posicion oblicua, supuso

un factor clave en la obtencion del triunfo tebano:

Sin embargo, los espartanos, a pesar de que son grandes expertos y
conocedores de los asuntos bélicos, a nada estaban tan ensefiados y
entrenados como a no andar dispersos ni alterarse si se disolvia la
formacion [...] Pero en aquella ocasion la falange de
Epaminondas,[...], y Pelépidas con los hoplitas, con velocidad y osadia
increibles, dieron al traste con su confianza y sus saberes de modo que
se produjo una desbandada y una matanza de espartanos como nunca
antes hasta entonces se habia dado*°.

La batalla de Leuctra supuso una de las mayores catastrofes que acontecieron en
Esparta pues, de los setecientos espartiatas destinados fallecieron cuatrocientos, entre los
que se encontraba el propio diarca Cleémbroto (ver figura 8). El alcance de la situacién
se comprende mejor si tenemos en cuenta que por aquellos tiempos no habia mas de mil
espartiatas adultos en la polis, con lo que estas bajas fueron un golpe demogréfico del que

era arduo recuperarse®.

En este sentido, esta derrota no es la causa de la decadencia Esparta, sino que es
consecuencia directa la misma, producida a raiz de todas las contradicciones que acusaron
los lacedemonios desde finales del siglo V: oliganthropia, concentracién de tierras,
empobrecimiento de la sociedad...etc.’>!. Ademas, cuando las noticias del desastre y los

restos del ejercito llegaron a la polis, Agesilao y los éforos decidieron no aplicar los
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castigos habituales a los desertores®®2, El diarca, actuando como intérprete de las leyes,

argument6 que “por un dfa iban a dejar dormir las leyes >3,

3.2 Hegemonia tebana (371-362/356)

3.2.1 Consolidacion del poder beocio

Una vez su hubo resuelto el combate en Leuctra, los beocios comenzaron a extender
su hegemonia por la Hélade. En este caso no efectuaron el tradicional cobro de tributos,
como si habian hecho habitualmente Esparta o Atenas en su momento, y respetaron los
regimenes de cada polis, a pesar de que ellos estaban a favor de un gobierno democratico.
El principal objetivo de Tebas era llevar a cabo una politica diplomatica activa para poder
establecer alianzas con la mayor cantidad de ciudades-estado posibles. De esta manera,
los tebanos esperaban obtener la autorizacion de las demas pdleis para desplegar
contingentes militares en rutas estratégicas que ayudasen a mantener el control de la zona

y consolidar su influencia®>,

A partir del afio 371, Epaminondas dirigio los esfuerzos de Beocia por afianzar el
control en Grecia central y todas las posibles rutas que llevaban al norte, cuestién que
lograria de manera bastante eficaz. De ese momento en adelante se centraria en su
proyecto politico dentro del Peloponeso. El tebano buscaba vengarse de las ofensas
lacedemonias invadiendo la zona y consiguiendo firmar alianzas con otras ciudades-
estado’™. El tebano era consciente de que, si lograba consolidar su posicion en la

peninsula, los espartanos no podrian recuperarse de ninguna forma®°e.

Al afo siguiente se produciria la primera de las expediciones de Epaminondas al
Peloponeso, la cual se realizaria en cuatro columnas de ejército para atacar distintos
puntos del territorio a la vez'®’. Los beocios saqueaban todo lo que se encontraban segin
iban avanzando, sin embargo, y a pesar de los destrozos, contaron con numerosos aliados
que les aportaron nuevas tropas. A continuacion, todas las tropas conjuntas se dispusieron

a atacar Esparta, que estaba defendida por espartiatas situados en posiciones estratégicas.
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Tras un duro enfrentamiento, los defensores consiguieron repeler el ataque, a lo que el

general tebano respondid dando la sefial de retirada®®®,

A pesar del repliegue, las fuerzas beocias seguian siendo la principal potencia en la
Hélade en aquel momento, cuestion que se evidencia con la operacion que llevé a cabo el
ejército de Epaminondas posteriormente. Diodoro nos describe al general como “un
hombre de grandes proyectos y que aspiraba a una gloria inmortal”*®®, una descripcion
que sirve al historiador para explicar la fundacion de Mesene a manos del tebano. Este
nuevo estado seria de los mesenios, independientes de Esparta y fieles aliados de Tebas.
Desde este momento, los lacedemonios perdian el principal pilar que sustentaba su
hegemonia peloponesia, ademas, con la pérdida de Mesenia se iban también las parcelas
de cultivo y el abastecimiento de ilotas, la mano de obra que permitia a los espartiatas

dedicarse a tiempo completo a las labores militares'®,

El general tebano, después de fundar Mesene, formé parte de la creacién de
Megalopolis, la capital de la recién organizada Confederacion arcadia. La ubicacion de la
nueva ciudad estaba pensada directamente para amenazar a Esparta, pues controlaba el
camino que conectaba a los lacedemonios con el norte del Peloponeso. De esta forma,
Epaminondas logré reducir a los espartanos a una polis de segunda y dejarlos en una
situacion comprometida'®®. Con estos éxitos, el tebano concluyo esta primera expedicion
y partié nuevamente hacia Beocia, donde le esperaba un juicio por haber retenido su cargo
mas del tiempo debido. A pesar de esto, una vez absuelto, en el 369 partiria en su segunda

expedicion a territorio laconio.

Asimismo, si la actividad en el Peloponeso es obra de Epaminondas, la politica en el
norte esta ligada con Peldpidas. Su primera actuacion fue en el 369, cuando se presentd
con un ejército en Tesalia, ya que se hallaba bajo el control del tirano Alejando de Feras,
con el fin de proceder como un liberador y arbitro en la region. Una vez alli cred la
Confederacion tesalia, pact6 con el tirano e intermedid en la politica macedonia®2. Con
esta politica, Pelopidas podia asegurarse el apoyo de las regiones mas septentrionales de
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Grecia, las cuales permitirian fortalecer la posicion tebana en la Hélade, fundamental para

establecer la hegemonia y enfrentarse a los espartanos.

3.2.2 Cambio de alianzas

Mientras que los beocios seguian con su politica exterior agresiva, Esparta, ante tal
amenaza, concertd una alianza junto a Atenas. Las dos pdleis que pasaron gran parte del
siglo V y 1V enfrentadas entre si, ahora pactaba contra un enemigo comun. La polis atica
representaba el mayor peligro para los tebanos, quienes ain no eran capaces de superar
la hegemonia naval que poseia la Segunda Confederacion Ateniense. Sin embargo, esta
supremacia en los mares pasaria desapercibida con la llegada a la Hélade de un embajador
persa, este acudia al continente con la mision de establecer la paz entre los griegos. Las
diferentes ciudades-estado enviarian embajadas a Delfos para negociar otra koiné

eirénel®,

Durante las negociaciones, el debate se centrd principalmente en el reconocimiento de
Mesene. Por un lado, su oficialidad era rechazada por Agesilao y el resto de espartanos,
ya que suponia poner fin a cualquier aspiracion de convertirse nuevamente en una
potencia continental. Por otro lado, los beocios, sosteniendo que la independencia de
Mesene era crucial para limitar las aspiraciones lacedemonias, se opusieron firmemente
a cualquier pacto que no tuviese en cuenta dicha cuestién. Al no alcanzar ninguna

resolucion, las negociaciones se rompieron.

Tras finalizar las negociaciones, los tebanos observaron como Persia seguia
defendiendo los intereses lacedemonios. De esta manera la Confederacion Beocia
destinara a Peldpidas a Susa, en calidad de embajador, con el objetivo de convencer al
Gran Rey para que los respalde'®; las demas ciudades-estado haran lo propio para evitar
la influencia beocia en la corte aqueménida. Lo que ocurre en Susa lo podemos reconstruir

gracias a la obra de Jenofonte, quien describe el suceso de la siguiente manera:

[...] Después que llegaron allg, Peldpidas tuvo mucha influencia ante el
Persa. Efectivamente, podia alegar que unicamente ellos de entre los
griegos combatieron con el rey en Platea, que después nunca marcharon
con las tropas contra el rey y que los lacedemonios les declararon la
guerra porque no quisieron venir con Agesilao contra €l ni le dejaron
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sacrificar a Artemis en Aulide en el mismo sitio en que sacrifico
Agamenoén para zarpar para Asia y tomar Troya. Asimismo ayudo
mucho a Pel6pidas a recibir honores el que los tebanos hubieran
vencido en la batalla de Leuctra y fueran sefialados como los que
estaban saqueando el territorio lacedemonio. [...].1%

Una vez que Peldpidas termind su argumentacion solicito al rey lo siguiente:

Que se independice Mesenia de los lacedemonios y que los atenienses
varen las naves; si no obedecen, que se marche con las tropas contra
ellos; y si una ciudad no quiere acompaiiar ir primero contra ella.*6®

De esta forma los beocios logran entablar una alianza con el Imperio Persa, el cual,
considerando beneficioso este acuerdo, comenzaria a respaldar militarmente sus
actividades en la Hélade. En medio de esta situacion, Atenas buscaria la ayuda de
Dionisio | de Siracusa, quien ya era aliado de Esparta desde tiempo atras; sin embargo, el
tirano seria asesinado poco después, poniendo fin a la breve coalicion®’. Con todo este
cambio de bandos podemos ver como la politica en Grecia de estos momentos se
caracteriza por la inestabilidad. Los intereses y objetivos eran cambiantes, de la misma
que lo serian las alianzas, las cuales podian ser modificadas en funcion de las

circunstancias y las necesidades de cada momento.

3.2.3 Signos de debilidad

Después de que Peldpidas lograba el apoyo persa, Epaminondas partia por tercera vez
al Peloponeso para afianzar su control en la Confederacion arcadia. Esta expedicion no
supuso ningun cambio trascendental en el equilibro de fuerzas en la peninsula; en
realidad, lo mas resefiable de esa campafia es que, al finalizar la misma, se convoco a los
estados griegos en Tebas para que se reconociese su hegemonia segun los postulados del
Gran Rey vy se pusiese fin al conflicto a través de una paz'%. Respecto a que esta paz sea
una koiné eiréne o no, sigue estando en debate, pues segun la informacion que nos
proporciona Jenofonte, como las ciudades-estado no quisieron acudir a la Tebas, se

enviaron embajadores a todas las poleis para que al menos se firmasen por separado®®.
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Al poco tiempo de estos hechos, Pelopidas partio hacia Tesalia para enfrentarse con
Alejandro de Feras, quien, a pesar de emprender una politica amistosa con los beocios en
un principio, continud su expansion a costa de la Confederacion tesalia. El tebano no
volvié de ese viaje pues, aungue triunfé en su enfrentamiento con Alejandro, cayo muerto
en combate. Su fallecimiento caus6 una importante conmocion por toda la Hélade,
cambiando la percepcion que tenian los tebanos de la batalla'®. Con la muerte de
Pelopidas, quedaba Epaminondas como principal lider de la hegemonia tebana en Grecia.

El tebano ya habia partido en el 366 hacia el Peloponeso para solucionar los problemas
que acontecian en la Confederacion arcadia; no obstante, volveria a emprender una nueva
mision en la peninsula en el 362, pues los logros que habia conseguidos en los afios
pasados se tambaleaban. Seria la cuarta y Gltima expedicion que dirigiria Epaminondas®?.
En esta campafia el general decidiria atacar directamente Esparta, ya que le llegaron
noticas acerca del estado indefenso de la ciudad, sin embargo, Agesilao y el resto de sus
aliados se organizaron rapidamente para levantar el asedio de la polist’2.

Tras fracasar en el objetivo de tomar Esparta, el general tebano reorganizo las tropas,
las cuales pronto debian volver Beocia. EI problema residia en que debia asegurar su
victoria sobre los lacedemonios pues, en caso contrario, podrian atacar a sus aliados en el
Peloponeso. En consecuencia, el ejército acaudillado por Epaminondas se enfrentd a la
coalicion de ciudades-estados que se situaban cerca de la ciudad de Mantinea. El tebano
aplicaria una téctica similar a la que us6 en Leuctra con los mismos resultados; no

obstante, en medio de los combates Epaminondas seria herido de muerte!”3,

La batalla de Mantinea acabd sin un ganador claro y Jenofonte concluy6 sus Helénicas
con la siguiente afirmacion: “en la Hélade hubo aun mayor indecision y confusion
después de la batalla que antes™’*. Posteriormente al resultado de la batalla, acontecié un
nuevo congreso de paz en el que se tratd de aplicar una koiné eiréne que asegurase la
vuelta a la situacion anterior a Mantinea (ver figura 10). En la reunién Esparta quedo

excluida pues seguia sin querer aceptar la independencia de Mesenial’.
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Respecto a la muerte de Epaminondas cabe mencionar su epigrama funerario. A pesar
de querer presentarlo como un lider panhelénico, no dej6é de ser un politico beocio, y
tebano, cuyas acciones estaban destinadas a favorecer a su polis por encima de cualquier

otra cuestion:

Por mi consejo Esparta fue despojada de su gloria y la sagrada Mesene
recibe con el tiempo a sus hijos. Con las armas de Tebas ha sido
coronada Megalpolis, y toda la Hélade es independiente y libre.*"®

La muerte de Epaminondas desencadenaria el final de la hegemonia tebana en la
Hélade; no obstante, siguiendo la linea de José Pascual, no podemos considerar este
momento como el final de su dominio, sino que mas bien es el comienzo de su decadencia.
La politica beocia de la hegemonia comienza a mostrar signos de debilidad antes incluso
de la muerte de Pelépidas y Epaminondas, teniendo su culminacion en el 356 con el inicio

de la 111 Guerra Sagrada®’” (ver figura 11).

De igual forma podemos decir que las antafio grandes poleis, Esparta y Atenas, estaban
lejos de su esplendor politico. Por un lado, los lacedemonios quedarian relegados a una
polis languideciente, mientras que su rey Agesilao partia a Egipto para recaudar dinero
como mercenario hasta su muerte'’®, Por otro lado, los atenienses encararian los Gltimos
momentos de su Liga con la llamada Guerra Social, en donde se enfrentarian contra
Mausolo de Caria y las principales islas del Egeo que se rebelaron a pagar la contribucion

exigida por Atenas®’®.

Toda esta fragmentacion no haria otra cosa que favorecer la irrupcion de Filipo 11, ya
que, en un momento en la que Grecia estaba dividida, el monarca desarrollaria habilmente
una diplomacia que le facilitaria el acceso a los asuntos helenos, como se vera en el

siguiente apartado con mas detalle.
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Capitulo 4. La irrupcion de Macedonia con Filipo y las teorias

Panhelénicas enfrentadas

4.1 Los macedonios y el ascenso de Filipo 11

El reino de Macedonia se encuentra mas alla del sagrado monte Olimpo, y se dividia
en dos regiones diferenciadas: Alta y Baja Macedonia, la primera ellas en el occidente,
conformada por numerosas cadenas montafiosa; y la segunda en el oriente, con llanuras.
Es en esta ultima en donde es donde encontrariamos las principales ciudades tales como
Egas, la capital sagrada, o Pela, la corte real. A primera vista se puede apreciar el amplio
marco geografico que conformaba este reino, notablemente mayor comparado con el
restringido &mbito de las pdleis. Con estas grandes dimensiones, Macedonia poseia una
abundante cantidad de recursos, los cuales no pasaron desapercibidos para las diferentes
entidades politicas que buscaban expandirse. Era bastante comun que las fronteras del
reino fueran asaltadas por pueblos vecinos, como los tracios o ilirios, y por tanto se

debiera emprender campafas militarse para su defensal®,

Como consecuencia de los numerosos conflictos, la inestabilidad politica solia azotar
al reino. Ademas de esto, el monarca, como maximo responsable militar, debia liderar el
gjército, con lo que es bastante comdn que cayera en combate. Un ejemplo podria ser
Pérdicas I11, quien fallecio al enfrentarse a los ilirios del rey Bardilis. A esta inestabilidad
también habria que afiadirle el factor de la poligamia entre los Argéadas, la cual generaba
bastantes complots para situar a un candidato u otro y solia terminar con el monarca

siendo asesinado, como Arquelao o el propio Filipo 1118,

Antes de comenzar con el ascenso de Filipo hay que situar su reino, un territorio casi
siempre despreciado por las ciudades-estado griegas. En este sentido, los griegos veian a
los macedonios como un pueblo barbaro porque son una monarquia, una forma de
gobierno arcaica'®?. A pesar de esta cuestion, los macedonios se consideraban griegos y,
por ello, vinculaban los origenes de su monarquia a el héroe mitico Heracles. La
vinculacion a los Argéadas es una peculiaridad de Macedonia, la casa real que gobernaba,
algo que permaneceria invariable a lo largo del tiempo.
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En efecto, el debate sobre la helenicidad de los macedonios serd una cuestion
ampliamente debatida a lo largo paulatino ascenso de Macedonia. Es posible agrupar en
dos las posturas intelectuales que tratan de dar cuenta qué es “ser barbaro”. Por un lado,
Homero usaria el termino barbarophdnos para aquel que no hablase griego o que en su
defecto lo hiciera defectuosamente!®. Por otro, Her6doto® cree que lo que diferencia al
griego del barbaro son las practicas religiosas y las creencias, con lo que pareceria ldgico
incluir a los macedonios, o0 como minimo a los Argéadas, dentro de la categoria de

griegos'®

. A pesar de esta clasificacion, la religion helena, en los centros oraculares,
podia recibir a cualquier individuo que acudiese, de manera que la diferenciacion
“griego/barbaro” no era tan determinante o categérica como se deduce de la clasificacion

del historiador'®®,

Los monarcas macedonios deseaban ser reconocidos como helenos. Por ello, los
diferentes reyes fueron paulatinamente adoptando costumbres griegas. Asi bajo el reinado
de Alejandro 1'%, se solicitd la participacion a los Juegos Olimpicos, hasta entonces
exclusivos para los ciudadanos griegos. EI monarca argéada demostré su ascendencia
helena vinculando a sus antepasados con los teménidas de Argos (o “a Témeno, el
Heraclida), de tal manera que Olimpia aceptaria esta argumentacion y le permitirian
participar en ellos. Desde este momento, el monarca seria conocido como a partir de aqui

seria conocido como Alejandro | Filoheleno*®®,

Con el paso del tiempo, los macedonios fueron participes de los asuntos griegos
durante las guerras del Peloponeso, hasta que en el siglo IV la vuelta del sistema
monarquico a las ciudades-estado era mas sugerente, ya que, a diferencia de la tirania,
esta tenia poseia una legitimidad que se remontaba a pasados miticos y ademas se apoya
en las clases privilegiadas, preservando sus prerrogativas. En este contexto es dénde se
enmarcaria la candidatura de Filipo como lider panhelénico, un monarca que ascendi6 al
trono en el afio 360 o 359 y que supuso un giro radical en la historia de su reino, pero

también de Grecial®.

183 Hom. 11. 11. 868: Néotng od Kapdv fyfoato Bopfopopdvav
184 Hdt. VIII. 144.2

185 Cardete del Olmo 2017:24

186 Cardete del Olmo 2017:25

187 Aproximadamente entre los afios 498-454

188 Cardete del Olmo 2017:29

189 Agudo Villanueva 2016:114

42



Hay que mencionar que, durante su adolescencia, Filipo fue entregado como rehén a
Tebas. Durante su estancia en aquella ciudad, adquirié conocimientos que le ayudaron
cuando se hizo con el poder. En aquellos momentos, el reino se encontraba en una
situacion delicada. Filipo tuvo que reorganizar el territorio para optimizar su
funcionamiento!®.  El argéada realizd una labor diplomatica encomiable: envi6
embajadas a Atenas para solucionar el conflicto de intereses que existia en torno a la
ciudad de Anfipolis, pas6 a la ofensiva sobre los pueblos barbaros que rodeaban
Macedonia e intervino en Tesalia contra el tirano Alejandro de Feras en donde se hizo
con la ciudad de Larias, residencia de la otra gran familia tesalia, los Alévadas. De esta
forma, la popularidad que generd este acontecimiento implicé un apoyo fundamental
entre los tesalios, de tal manera que Filipo pudo pactar una alianza en Tesalia que

permaneceria vigente hasta su muerte®?,

Esta intensa actividad politica y militar reforzo las fronteras del reino, lo que otorgd
una seguridad en la retaguardia que permitiria al monarca poder centrarse en la toma de
Anfipolis a partir del 357. Esta ciudad era de vital importancia para Atenas por la
exportacion de madera y el abastecimiento de grano, mientras que para Filipo era la puerta
de acceso a las minas de oro que habia en la Peninsula Calcidica, indispensables para la
acufiacién de monedas. De esta forma, poco tiempo después de que Filipo enviara la
embajada macedonia hacia Atenas, buscando entablar buenas relaciones, las hostilidades
se reanudaron a razon del sitio de Anfipolis'®2. Consecuentemente se extendera un estado
de conflicto constante entre Atenas y Macedonia hasta la llegada de la Paz de Fildcrates
diez afios despues (ver figura 12).

4.2 La Tercera Guerra Sagrada: La consolidacion de Filipo en Grecia

La Anfictionia de Delfos, estaba formada por grupos étnicos que decidian
disposiciones en materia religiosa. Desde el momento de su fundacion fue creciendo en
influencia hasta llegar a poseer un caracter panhelénico en donde habia doce pueblos
dentro de la Anfictionia. Las guerras sagradas son aquellos conflictos que surgen por el

control de su hegemonia %3, Asi, por ejemplo, la Tercera Guerra Sagrada, se desatd como
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respuesta al sacrilegio de los focidios, los cuales irrumpieron en el templo de Apolo y se
hicieron con su tesoro para reclutar un ejército de mercenarios. Tal situacion favorecid
enormemente a Filipo, quien uso la situacién como excusa para intervenir en los asuntos

griegos de manera directa.

El monarca macedonio entraria en la contienda del lado de la Anfictionia y, por tanto,
rivalizando directamente contra los focidios, quienes vencerian en unos primeros
enfrentamientos. No obstante, Filipo convencié a los tesalios de participar y partieron en
una gran alianza. La coalicion de fuerzas combatiria a los sacrilegos en una de las
confrontaciones mas duras de la Antigliedad, la batalla del Campo de Azafran, que
culminaria con la victoria total de Filipo y sus fuerzas. Este triunfo significo el
nombramiento del argéada como tagos, de tal forma que Tesalia y Macedonia quedaban
unidas bajo la persona de Filipo, quien, a su vez, se presentaba como el defensor de
Apolo®. Esta actitud tiene claros objetivos propagandisticos en el ambito panhelénico,
sin embargo, no se puede saber hasta qué punto los planteamientos que postulaba

IsGcrates, como se verd mas adelante, fueron adoptados por el macedonio.

La presencia macedonia seguiria creciendo en Grecia y, paralelamente, la polis atica
se esforzaba por hacerles frentes. Asi, una faccion politica ateniense, encabezada por el
orador Demostenes, abogaba por contener a los macedonios en sus propias fronteras, sin
embargo, Atenas acarreaba un problema econémico considerable, con lo que no se pudo
Ilevar esta estrategia acabo. Mientras esto sucedia se intent6 solicitar ayuda a otras poleis,
pero, debido a las malas relaciones existentes entre las ciudades-estado, nadie acudio a la
Ilamada ateniense. Ante este panorama no es de extrafiar el rapido ascenso que
experimentd Macedonia en un escenario tan fragmentado como lo fue la Hélade en esos

momentos’®,

Mientras Filipo afianzaba sus posiciones en el norte de Grecia, los tebanos solicitaron
su ayuda para contener a los focidios. La respuesta del macedonio seria enviar apoyo.
Esto le permitiria optar a la Anfictionia una vez terminase la guerra, la cual aconteceria
en el 346, momento en el cual Filipo pudo personificarse con su ejército en la Focide.

Tras poner fin al conflicto, el argéada convoco a los diferentes miembros de la Anfictionia
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con el objetivo de que castigasen a los culpables y para que le otorgaran su asiento en el

Consejo de la Anfictionial®,

Una vez concluido este conflicto, Filipo estaba plenamente integrado en los asuntos
griegos, y solo le faltaba lidiar con el problema de Atenas. EI monarca decidié acercar
posturas con la polis atica y para ello envi6 una embajada con la que pretendia firmar una
paz que pusiese fin a las disputas entre ellos. La caracteristica principal de la propuesta
residia en que la paz seria tradicional y no una koiné eiréne en la que participaran las
demas poleis. Filipo con esto pretendia concertar una alianza militar entre él y los
atenienses, posiblemente en vistas a una futura invasion de Asia. Como ambas partes no
llegaron a un acuerdo, la embajada regreso y la opinién popular en Atenas se dividio
profundamente en dos grandes bloques: Por un lado, los que deseaban firmar el acuerdo,
como Esquines o Fildcrates; y por otro los que no, como Demdstenes o Hipérides. Estos
ultimos consideraban la firma del tratado como algo perjudicial para Atenas, pues suponia
aceptar la soberania de Macedonia sobre Anfipolis y, por ello, se mostraban contrarios a

su resolucion®®’.

Con posterioridad a la citada embajada, se envié otra que logrd obtener una paz. El
tratado conocido como “Paz de Filocrates” puso fin al enfrentamiento entre Atenas y
Macedonia; sin embargo, no se instauraba a través del él una koiné eiréne porque
Unicamente era un tratado entre ambos contendientes. En una paz comun las condiciones
se pondrian en consenso entre los distintos implicados, bajo un aura panhelénica, sin
embargo, Filipo buscaba imponer él mismo las condiciones en las que se debiera firmar
la paz. En este caso vemos como el monarca era consciente de su superioridad y por ello

la hace valer sobre los atenienses.

A pesar de la firma de este tratado se podria hablar de una “paz armada”, ya que
realmente sirvid como paréntesis en las conflictivas relaciones de ambos bandos: Filipo
se prepararia para ejecutar el que seguramente seria su Gltimo movimiento en Grecia, y
Atenas esperaba reforzarse para una posible agresion external®. En el contexto de estos

acontecimientos se enmarcaria el A Filipo, la obra de Isdcrates dedicada al monarca en
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forma de carta y en la que se abandera su figura como el lider panhelénico que necesitaba

Grecia para lograr la concordia social y asi emprender la camparia asiatical®.

Todas las tensiones existentes en el mundo griego estallarian por un nuevo conflicto
dentro de la Anfictionia de Delfos e implicarian una nueva intervencion de Filipo en
Grecia central. En verano del 338, el ejército macedonio avanzaba cerca de Queronea
cuando una alianza de pdleis, encabezadas por Atenas y Tebas, les hicieron frente. En
las llanuras de Queronea se sell6 el destino de Grecia, tanto Filipo como su hijo Alejandro
participaron en la batalla, la cual se sald6 con una contundente victoria sobre los ejércitos
aliados. Al finalizar el enfrentamiento, Filipo trat6 de manera méas agradable a los
atenienses mientras que a los tebanos, gravemente dafiados, se les impuso unas

condiciones mas duras?®.

Gracias a este triunfo, Filipo quedaba consolidado tras Queronea como el hombre méas
importante de la Hélade. Si bien es cierto que la paz parecia habia llegado, esta fue
resultado de numerosos y largos enfrentamientos en los que Macedonia salia victoriosa?’*.
Para los atenienses el resultado de la batalla gener6 temor e inseguridad ante la posible
Ilegada de los macedonios. Sin embargo, Filipo ejercié el papel de conciliador con Atenas
y las demaés ciudades-estado. Asi, unos meses después de Queronea, convocé una reunién
panhelénica en Corinto con el objeto de firmar una alianza que estabilizara el panorama

heleno?®? (ver figura 13).

El monarca argéada habia preparado sus siguientes movimientos en el terreno
propagandistico y, de esta forma, elige Corinto como el lugar para erigirse como el
campedn panhelénico que los griegos necesitaban. Los pactos que se acordaron en
Corinto sirven para justificarse como los sucesores de la Liga Helénica del afio 480,

destinada a enfrentar a los persas?®

, pero ademas también implicaron la firma de una
nueva koiné eiréne, requerimiento sine qua non para poder emprender la posterior
campana contra Persia. De esta forma, Filipo, a diferencia de lo que realiz6 con la Paz de
Fildcrates, si se molestaria en convocar a las demas ciudades-estado griegas en el istmo

para concretar las diferentes disposiciones de la paz.
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Las clausulas de la paz son similares a lo que veniamos viendo a lo largo de todo el
siglo IV: se incide mucho en la autonomia de las poleis, ademas de que se acuerdan pactos
de no agresion bilaterales entre las ciudades-estado y Filipo, dejando claro que se atacaria
a aquella polis que violase esta clausula®®®. Lo mas llamativo de esta paz es que Filipo
detentaria la hegemonia de la Liga de Corinto, siendo esta la primera vez en la historia
gue una persona, y no una ciudad, ejercia el cargo de hegemon y el de strategos
autokrator. Ademas, el argéada desplazaba al Gran Rey de su posicion habitual como

arbitro en los asuntos helenos2®,

Una de las clausulas principales de la Liga de Corinto, que ademés de una federacion
representaba en si misma un tratado de paz, era la creacion de un congreso de
representantes que controlaria el cumplimiento de todos los acuerdos y trataria de
mantener la paz entre los diferentes miembros. Filipo habia logrado inmiscuirse en los
asuntos griegos para posteriormente reorientarlos hacia la tan ansiada campafia asiatica.
El rey macedonio recubri6 esta campafia bajo el manto panhelénico, cuyo objetivo residia
en vengarse de los persas por todas aquellas acciones que habian cometido durante las
Guerras Médicas. Curiosamente, a los macedonios se les olvidaria el hecho de que ellos
tomaron parte del bando persas hasta la batalla de Platea, en la que cambiaron de

alianza?%®,

De esta forma, tras casi un siglo de guerras continuadas, los griegos parecian estar
unidos bajo un mismo lider y listos para llevar a cabo su ideal panhelénico de enfrentarse
al Imperio persa. Como escribio Gémez Espelosin (2021:162): “Filipo condujo su guerra
contra los persas con unos objetivos que nunca se tomo6 la molestia de concretar”, ya que
su prematura muerte cortaria de raiz cualquier proyecto preconcebido. A partir de aqui
seria su hijo Alejandro quien llevaria a la practica la propaganda de liberacion y venganza
contra los persas que estan presentes en todos los idearios panhelénicos del siglo 1V.

4.3 Teorias panhelénicas enfrentadas
En el siglo IV el pensamiento politico griego llega a su esplendor con tedricos como

Platon y Aristételes, sin embargo, es curioso como ambos autores dedican poco espacio
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en sus escritos al panhelenismo. Esto se puede comprender porque ambos reflexionan
sobre el funcionamiento interno de las poleis, y no tanto sobre las relaciones
interestatales?®’. En el siglo V el enfoque del debate politico residia en la ley y su origen;
sin embargo, en la centuria siguiente ese debate estaba superado; ahora a través de sus
obras, los escritores del nuevo siglo intentaban adecuar la politeia de la polis para

garantiza una concordia social, justicia e incluso felicidad de los ciudadanos?® .

Las dos figuras que sobresalen en los debates tedricos acerca del panhelenismo son
Isocrates y Demostenes?®®. Como antecedentes se puede mencionar a Gorgias o Lisias.
De hecho, seria Gorgias quien, a inicios de la centuria, insistiria en la busqueda de la
homonoia o concordia entre los griegos para poder hacer un frente comdn contra los
persas; Lisias en cambio, cree que esa lucha debia ser contra la tirania en vez de contra el

barbaro, siendo el principal objetivo Dionisio | de Siracusa?®.

Tanto Isdcrates como Demostenes tienen influencias de estos “precursores”. Isdcrates
es el gran creador del concepto del Panhelenismo. Debido a su larga vida (casi 100 afios)
pudo ser testigo de los acontecimientos que sacudieron la Hélade desde el ultimo tercio
del siglo V, y que le aportaron experiencias que plasmaria en su ideologia. Para Isocrates,
unicamente el alzamiento de una potencia hegemonica traeria la concordia a los griegos;
lo problematico era determinar quién seria. En un primer momento abogd por un
liderazgo ateniense, luego defendié una doble hegemonia entre Atenas y Esparta. No
obstante, cuando IsAcrates se dio cuenta de que una polis no podia cumplir este papel,
empez6 a cartearse con diferentes personalidades del dmbito heleno esperando que
adoptaran sus postulados. Finalmente seria Filipo Il de Macedonia quien se convertiria

en la persona que unificaria a todas las ciudades-estado.

A pesar de tantos vaivenes a la hora de buscar el candidato ideal, el elemento que
permaneci6 invariable en su ideologia fue la lucha contra el Imperio Persa, un antagonista
constante en su ideario y el objetivo a batir?'%. Por ejemplo, esta cuestion queda clara en

el siguiente fragmento:

Sabemos que el Rey gobierna a los del continente no porque ellos
quieran, sino porque los ha rodeado a cada uno de ellos con una fuerza
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superior; si transportamos una aun mayor que ésta, cosa que haremos
facilmente si queremos, con toda seguridad obtendremos provecho de
toda el Asia. Y es mucho mas bello luchar contra aquél por la soberania
que discutir entre nosotros mismos por la hegemonia.?'?

IsGcrates insistia en la necesidad de una paz entre todos los griegos que permitiera
organizarlos para enfrentarse a los persas®®®. El autor era critico con la Paz de Antalcidas
porque, a pesar de que instauraba la concordaria entre los griegos, implico la renuncia a
los territorios griegos de Asia menor. Ademas, como educador, definia a los griegos no
étnicamente, sino como un conjunto de individuos con la misma educacion y cultura; por
ello, todas las personas educadas bajo la paideia, eran consideradas como griegos®!*
oponiéndose de manera directa a los barbaros, siempre inferiores. De esta forma, para él,
Filipo seria considerado como griego ya que fue educado en Tebas mientras era rehén en

la ciudad. Sin embargo, el resto de macedonios seguian siendo barbaros.

El educador usard ampliamente la mitologia como herramienta propagandistica. Asi,
Helena personificara la primera unién conocida entre los griegos para enfrentar al
barbaro. De igual forma, otros personajes miticos, como Teseo, Agamenon, o Heracles
representaran a las principales poleis en la campafia asiatica?'®. No hay duda que la Guerra
de Troya es el momento histérico mas importante para la conformacion de la identidad
griega en el pensamiento isocratico. Podemos decir que sus visiones del Panhelenismo se
fundamentan en la nostalgica, la cual, es necesaria para remontarse a un pasado glorioso

dotarla de sentido?6.

Por su parte, Isocrates desarrolla los primeros puntos de su teoria en el Panegirico, la
gran obra del ideario isocratico. Para el ateniense, Atenas y Esparta debian dejar de lado
sus diferencias para unirse en favor de toda la Hélade. No obstante, estos primeros
postulados irian modificandose en discursos posteriores. Por ejemplo, en el discurso
Sobre la Paz, coetaneo al desarrollo de la Guerra Social que afectaba a Atenas, el autor
critica el imperialismo tanto de los atenienses como el de los espartanos. En el siguiente
fragmento de ese discurso, indica que las poleis podran conceder la hegemonia a Atenas

por sus aportaciones a Grecia:

212 Isoc. 1V. 166

213 Isoc. V. 130

214 Antela-Bernardez 2007:78
215Antela-Bernardez 2007:79-80
216 | ow 2018:469

49



[...] si considerarais que nada es mas valioso, ademas de la piedad hacia
los dioses, que gozar de buena fama entre los griegos. Porque, a quienes
asi se comportan, les dan voluntariamente los poderes y las
hegemonias.?!

En la siguiente etapa de la teoria isocratica se consuma la idea de que un monarca
deberia ser el encargado de dirigir su proyecto panhelénico. Para llevar a cabo esta
cuestion, Isdcrates se carteara con las principales personalidades de la época dandoles
consejos politicos. Los primero de estos lideres serd Dionisio | de Siracusa?'®, un
personaje controvertido en la época, pues también tratd de revestirse con el manto

panhelénico en Sicilia mientras se enfrentaba a los cartagineses®*°.

Atenas tuvo una actitud ambivalente hacia Dionisio I. Por un lado, nos les atraia como
lider de todos los griegos porque mantenia una alianza con Esparta y, ademas, detentaba
la condicién de tirano, pero, por otro, los atenienses lo considerarian un aliado tras la
batalla de Leuctra. Este enfrentamiento convirtié a Dionisio en un aliado ateniense, ya
que Esparta habia quedado relegada como polis languideciente y no suponia ninguna
amenaza para Atenas??°. Aprovechando este cambio de opinion publica, Isocrates trato
de erigirlo como lider de los griegos; ya que, ademas, a diferencia de Lisias, no era
contrario al ideal monarquico??. Sirva el siguiente fragmento como ejemplo de la actitud

del ateniense con el tirano:

Se vera también que no es inoportuno que recordemos esto. Cuando los
lacedemonios tenian el imperio, no era facil que td te preocuparas de
nuestro pais, ni que actuaras contra los lacedemonios al mismo tiempo
que luchabas contra los cartagineses. Pero después que los
lacedemonios se encuentran en tal situacion que se contentan con
mantener su propio territorio y nuestra ciudad gustosamente se ofrece a
combatir a tu lado si haces algun bien a Grecia, ¢coOmo podria ocurrir
una oportunidad mas hermosa que la que se te presenta ahora???

No obstante, a pesar de los esfuerzos de convertir a Dioniso en el lider panhelénico, el
tirano seria asesinado prematuramente, Isdcrates no terminaria su carta y se pondria fin a

cualquier posible tentativa de invadir Asia por parte del siracusano.
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El siguiente candidato del ateniense fueron los hijos del tesalio Jason de Feras quien,
parece ser, tuvo interés en realizar una camparia asiatica y por ello parecia ser alabado por
algunos griegos®%. No obstante, el destino quiso que Jason fuera asesinado en una de sus
campafas militares. EI mayor problema de esta carta es su veracidad, ya que no esta

asegurada del todo.

El tercer y Gltimo hombre al que Isdcrates escribid con intencion de que encabezara su
campafa panhelénica, antes de Filipo, fue el diarca Arquidamo 11l de Esparta. Ademas
de la carta, el ateniense ya le habia dedicado un discurso en el que también le animaba a

iniciar una campafia contra Persia:

[...] No ha quedado ningln lugar griego que no esté cargado y repleto
de guerra, revueltas, matanzas y males innumerables. La mayor parte
de estos males les ha tocado a quienes viven en la costa de Asia, pueblos
que en masa segun los tratados hemos entregado no sélo a los barbaros
sino también a los griegos que participan de nuestra misma lengua, pero
actGian de la misma manera que los barbaros [...].2%*

Pero ademas de esta cuestion, Isdcrates menciona la figura de Agesilao como alguien
que se preocup6 por la liberacion de los griegos, pero que se equivoco al atacar a los

persas en un momento donde la Hélade no estaba unificada:

Porque Agesilao fue el Gnico, que sepamos, que paso toda su vida con
el deseo de liberar a los griegos y de llevar la guerra contra los barbaros.
Pero se equivocO en una cosa. [...] Queria hacer la guerra al rey,
devolver a sus amigos desterrados a sus ciudades y hacerlos duefios del
gobierno. Ocurrié que por su actividad en favor de sus amigos puso a
los griegos en males y peligros y a causa del desorden producido aqui
no tuvo tiempo ni pudo pelear con los barbaros [...].2%

A partir de estos escritos es evidente que las ideas monarquicas volvian a tener un
impulso sustancial, por lo menos para Isdcrates, con lo que no es de extrafiar que Filipo
fuera el siguiente de sus candidatos favoritos??®. El argéada, como hemos visto
anteriormente, habia irrumpido en Grecia de forma contundente y eso llama la atencién

de Isdcrates, quien se dirigird por primera vez a Filipo en el afio 346, paralelamente a los
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momentos en los que se firma la Paz de Fildcrates, con su discurso A Filipo®?’. El
ateniense pronto se dara cuenta de que debe convencer al monarca macedonio para que
logre la concordia entre todos los griegos antes de iniciar su campafa contra Persia con

lo que comenzaran a cartearse®%,

Sin embargo, tras el resultado de la batalla de Queronea, el educador decide ponerse
en huelga de hambre lo que, junto a su avanzada edad, implicaria su muerte. Lo curioso
de esto reside en el hecho de que Isdcrates escribio una tltima carta a Filipo poco después

del combate:

[...] Pensaba que si convencias a las ciudades principales a pensar asi,
rapidamente las seguirian también las demés. Entonces era otra la
situacién, pero ahora no hace falta persuadirlas. Pues a causa del
combate producido todos se han visto obligados a ser sensatos, a desear
aquello que, segun piensan, tu quieres hacer, y a decir que han de cesar
su locura y la ambicion que tenian entre ellos, para llevar la guerra a
Asia [...] Si tuviera la misma capacidad de antes y no me encontrase
completamente desfallecido, no te hablaria a través de una carta, sino
gque me presentaria personalmente para incitarte y exhortarte a estas
hazafas [...].2%°

El resultado de Queronea es, en ultimo término, responsable de la expedicion de
Alejandro hacia Asia, ya que, a pesar de unas revueltas en el 338, la mayor parte de Grecia
estaba bajo sus dominios. En definitiva, la vision panhelenista de Isocrates tiende a unir
la concordia y la hegemonia como dos elementos inseparables, de tal manera que en caso

de que uno de los dos componentes falle, el otro esta ineludiblemente destinado a caer??.

Tras analizar la evolucion del proyecto panhelénico de Isdcrates, hay que situar a
Demdstenes y su obra, la cual tiene gran relevancia en los afios posteriores a la irrupcién
de Filipo en los asuntos helenos. Demostenes nacera en Peania, un demos de Atenas, y a
lo largo de su vida ird adquiriendo cada vez mayor relevancia como abogado y orador.
En un primer momento de su carrera politica, formara parte de la faccién politica de

Eubulo, quien seguia una politica exterior bastante cautelosa. De esta etapa podemos ver

227 En este sentido en Isoc V. 154, vemos como Isocrates indica a Filipo que este deberia gobernar sobre
los macedonios, pero no sobre el resto de griegos; ya que a pesar de que considere a Filipo como griego, a
su poblacidn no, y por tanto no debe extender su dominio sobre el resto de las ciudades griegas (bien sean
de Grecia continental o de Asia Menor)

228 perlman 1976:28

229 |soc Ep. 111, 2-4

230 Serrano Barthe 2019:39
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su pensamiento en Sobre las sinmorias?!. Sin embargo, poco tiempo después, aspirando

a que Atenas llevara una politica externa méas activa, se separa del grupo de Eubulo.

Con la progresiva incursion de Filipo, Demostenes adquiere un papel clave en el
devenir de la politica exterior ateniense. El de Peania dedicara al monarca cuatro

discursos (Contra Filipo o Filipicas) en los que buscara advertir a la ciudadania ateniense
para que vean en el argéada un peligro inminente?3?:
En primer lugar, varones atenienses, si alguien al ver el poder que ha
alcanzado Filipo y la gran cantidad de sus dominios, no se inquieta y no
cree que eso aporta peligro a la ciudad ni que todo eso lo esta
preparando contra vosotros expreso mi admiracion [...]. Asi pues, yo
hago mis céalculos: ¢de qué se hizo duefio Filipo inmediatamente
después de la paz? De las Termopilas y de los asuntos de Focide [...].2%3

Luego, de los cuatro discursos destinados a Filipo, habria que destacar el tercero de
ellos, como la mas relacionada con el panhelenismo. A partir de esos discursos considera
al macedonio como un barbaro méas y por ello, y, al contrario que Isocrates, arglia que

habia que combatir contra ellos:

Que realmente Filipo, de pequefio e insignificante que era en principio,
se ha hecho grande y se ha acrecentado; que los estados griegos estan
entre si divididos y en discordia [...]. Pero veo que todos, empezando
por vosotros, le han consentido lo que durante todo el tiempo pasado
hasta ahora ha sido causa de que se suscitaran todas las guerras entre
los griegos. (Y, eso qué es? El poder hacer lo que le viene en gana e ir
mutilando y despojando a los griegos uno a uno y atacar a las ciudades
y esclavizarlas. Eso a pesar de que vosotros estuvisteis al frente de los
griegos durante setenta y tres afios y los lacedemonios durante
veintinueve, y que algo despuntd también el poder de los tebanos en
estos ultimos tiempos después de la batalla de Leuctra [...].2*

Demostenes presentara al argéada como la principal amenaza a la que Grecia deberia
hacer frente, con el objetivo de devolver el prestigio imperial a Atenas®®, el cual estaba
notablemente dafiado por la reciente Paz de Fildcrates. En este contexto, el orador
realizaria el discurso Sobre la embajada fraudulenta, en donde Demadstenes cuestionaria

las acciones llevadas a cabo en la mision diplomatica. El, como participante de la

21D XIV

232 Antela-Bernardez 2007:83
23 DVI. 6-7

24D, IX. 21-23

25 Antela-Bernardez 2007:84
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embajada, considero que Filocrates habia traicionado los intereses de Atenas en favor de

ganarse la amistad de Filipo:

[...] Y hasta que regresamos aqui la primera embajada, a mi, al menos,
me pasaba desapercibido el hecho de que estuviese corrompido y se
hubiera vendido [...].%%

El hecho de que Filipo compraba a sus opositores es algo bastante recurrente en los
discursos demosténicos, en los que solia atacar a su adversario lanzandole esta acusacion
con el objetivo de desacreditarlo publicamente. Sin embargo, a pesar de todas las
advertencias y consejos que lanzé el orador, el destino de Grecia quedd sellado en la
batalla de Queronea. Tras el enfrentamiento, Demaostenes seria elegido por Atenas para
realizar el Discurso funebre, en el cual, ademéas de despedir a los caidos, también

aprovecharia para ensalzar los logros de su polis.

[...] Aquellos hombres, solos, rechazaron dos veces, por tierra y por
mar, la expedicién que habia llegado reclutada de Asia entera, y
mediante sus peligros, afrontados individualmente, se convirtieron en
causantes de la comun salvacién de todos los griegos [...] Mas aun,
tratando de impedir las acciones inspiradas por la ambicion entre los
propios griegos, afrontaron cuantos peligros llegaron a presentarse
entregandose por entero alli dondequiera que la justicia estaba alineada,
hasta que el tiempo nos ha hecho llegar a la generacion ahora en vida.?%’

Con todo esto expuesto, por una parte, se puede afirmar que el pensamiento de
Demostenes esté estructurado en torno a un discurso antagoénico respecto al de Isdcrates.
El de Peania defiende que el liderazgo debe ser llevado por una ciudad, no por un
individuo, y, en particular, por Atenas. Como orador, pretende incitar a los demas
ciudadanos atenienses para combatir a los barbaros, en cambio, esta vez los persas no
seran el objetivo en cuestion, sino que lo seran los macedonios y Filipo. Pero, por otra
parte, al igual que Isdcrates, Demdstenes necesita un lider hegemdnico. Esta es la causa
por la que la ideologia panhelénica no se imponia como la solucion definitiva entre los
habitantes de Grecia. En el caso de que una determinada polis detentara la hegemonia, su

supremacia tendia a anular el libre gobierno de las demas ciudades estado?®.

236 D XIX. 13
27D, LX. 10-11
238 perlman 1976:23
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Conclusiones

Tras todo lo expuesto a lo largo del trabajo llega la hora de plasmar las ideas que han
ido surgiendo durante su elaboracion. En primer lugar, se realizé una aproximacion a la
idea de la paz entre los griegos, quienes la vinculaban a la diosa Eiréne, una de las tres
Horas descritas por Hesiodo. Esta divinidad era la personificacion de la ausencia de
guerra, la abundancia y la fertilidad, sin embargo, no tuvo gran representacion entre los
griegos hasta entrados en el siglo IV. Durante los siglos anteriores, en Atenas se rendia
culto a una paz que estaba vinculada con la diosa Niké, la victoria militar. De esta manera
encontramos una fusion que da lugar a la llamada “Paz como victoria”, relacionada con
el triunfo ateniense en las Guerras Médicas sobre los persas, un constante en el imaginario
heleno. Para encontrar el culto a Eiréne habria que esperar por lo menos hasta el comienzo
del segundo cuarto de siglo, momento en el que se coloca una estatua de la diosa en

Atenas.

En segundo lugar, el panhelenismo es una ideologia tan arcaica como el origen de los
mitos y las festividades, las cuales tenian como objetivo crear una identidad colectiva
frente a la de otros pueblos. Ademaés, otro meta que tenia el panhelenismo era el
solucionar los problemas que acontecian entre los griegos. Sin embargo, estos en ningun
momento buscaron unificarse bajo una misma entidad politica, ya que para los griegos su
independencia era de las cosas mas importantes que debian prevalecer. De esta forma,
podemos ver como las tendencias panhelénicas tenian su auge durante los momentos en
que alguna polis practicaba politicas imperialistas sobre el resto de ciudades-estado. En
este sentido, la Koiné Eiréne seria el mecanismo por el cual las diferentes poleis, inmersas

en infinidad de conflictos, buscarian reordenar el statu quo de manera pacifica.

A partir de aqui, en el capitulo dos del trabajo se analiza la situacion en la que se
encuentra la Hélade tras finalizar la Guerra del Peloponeso. Si en esos momentos Esparta
se consagré como la vencedora, es debido a la colaboracion persa que mantuvo su
esfuerzo bélico. Tras la rendicion de Atenas, los lacedemonios, guiados por Lisandro,
comenzarian a extender su dominio mas alla del Peloponeso, imponiendo guarniciones
por toda la geografia helena y cobrando un tributo que permitiria mantener una fuerte

armada por el Egeo.
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Desde antes incluso de su triunfo sobre los atenienses, Lisandro generaba una fuerte
animadversion entre muchos espartanos quienes, esperando un cambio, buscaron apoyo
en la figura del diarca Pausanias. El grupo que lideraba el rey era més conservador en lo
que respecta a la politica exterior, y pretendia frenar las aspiraciones del navarco. En este
sentido, las tensiones dentro de la politica interna lacedemonia seguirian creciendo hasta

que estallarian tras la muerte de Agis Il y la eleccién de su sucesor.

Aprovechando la situacion, Lisandro buscaria controlar la diarquia a través de su
influencia, por eso apoyé a Agesilao, quien desde el momento en el que llegé al trono
gjercié un domino similar al que propugnaba Lisandro. Los espartanos cada vez
acentuaban mas su politica imperialista hasta tal punto que se embarcan en una campafa
panhelénica para “liberar” a los griegos de Asia Menor del Imperio persa, antiguos aliados
suyos. A pesar de esta propaganda emancipadora, Agesilao llevo a cabo esta campafia
con el principal objetivo de extender la influencia lacedemonia por Asia, un territorio que
se le habia escapado tras los pactos con Persia durante las Guerras del Peloponeso.

El Gran Rey responderé ante tal invasion con el apoyo material y financiero a cualquier
polis que cuestionase la supremacia Esparta en Grecia. Lo que supone un cambio en las
relaciones exteriores de ambas potencias. El clima de tension estallaria con la denominada
Guerra de Corinto, un conflicto que adquiriria las dimensiones panhelénicas rapidamente

al implicar a numerosas ciudades-estado.

Durante los enfrentamientos bélicos se cuestiond la hegemonia de Esparta en Grecia,
pero lo particular de este conflicto radicé en que se hicieron los primeros intentos por
establecer una koiné eiréne o "Paz Comun". Esta fue una innovacion diplomaética que
caracteriza el siglo 1V. En cuanto al comienzo de las negociaciones, Esparta seria quien
actuaria primero, tratando de buscar una salida facil al conflicto y que no les afectara a
logros que habia obtenido en combate. Las conversaciones se harian en Sardes pues los
lacedemonios confiaban en que el Gran Rey actuase de manera similar a como lo habia
hecho durante las Guerras del Peloponeso, apoyando a Esparta, o en su defecto, dejando

de sufragar los gastos a los enemigos de esta.

Ante una primera negativa, la reunion se traslado a Esparta. En esta ocasion Agesilao
revestiria el acto con un manto panhelénico ya que unicamente habia representacion de
estados griegos. No obstante, es mas que probable que el Gran Rey estuviera al tanto de

los resultados de la conferencia de paz, los cuales no permitieron resolver nada. A pesar
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de este desenlace, los debates calaron hondo en ambos bandos. ya que seis afios después
se repetiria el mismo proceso, pero con el resultado diametralmente opuesto: en el 386 se

pondria fin a la guerra gracias a la primera koiné eiréne.

La denominada como Paz del Rey suponia la inauguracién de este nuevo tipo de
tratados, caracterizados por unos elementos particulares: la defensa de la autonomia de
cada polis, la inexistencia de una fecha que pusiese fin a la vigencia del acuerdo y la
aplicacion de sus condiciones a toda la Hélade. Esta paz fue duramente criticada por los
pensadores de la época, quienes la consideraban como una injerencia persa en los asuntos
griegos. Ademas, este acuerdo elevd a los espartanos al pinaculo de su poder, ya que
serian los responsables de garantizar la paz.

A partir de estos hechos se puede observar la hipocresia con la que actuaron los
lacedemonios. Esparta se comportdé en todo momento buscando su propio beneficio.
Lejos de cualquier propaganda o discurso panhelénico, los espartanos aplicaron las
clausulas del tratado arbitrariamente contra otras ciudades-estado, quienes no podian
hacer nada ante la amenaza de un posible ataque persa. La koiné eiréne, en la teoria, tenia
el objetivo de permitir la libertad de los griegos, quienes vivirian en paz; sin embargo,

realmente sirvio para dividir ain mas el mundo griego para provecho espartanos y persas.

Serian los tebanos quienes se levantarian contra el domino lacedemonio y
encabezarian una alianza de ciudades-estado para enfrentarse a ellos. En el 375 se firmaria
la segunda Paz Comun, en esta se reconocia una hegemonia compartida entre Atenas, por
mar, y Esparta por tierra. Sin embargo, la paz seria efimera y al poco tiempo se
reanudarian las hostilidades. Las luchas seguirian hasta que, en el 371, el fracaso de un
nuevo congreso panhelénico para firmar la paz puso fin a la hegemonia Esparta tras la
batalla de Leuctra, en donde los tebanos serian los nuevos lideres de Grecia. El periodo
que transcurre desde esa batalla hasta la firma de la tercera koiné eiréne en el 362, es el
momento de la hegemonia tebana. Tebas trataria de afianzar su control por el continente,
desplazar a los espartanos a una polis de segunda y conseguir apoyo persa que defendiese
sus intereses. Nuevamente se observa que la propaganda de liberacién es una simple

cortina de humo para sus ambiciones imperialistas.

Finalmente, la irrupcion de Filipo Il en la Hélade cambia todo el panorama. A pesar
de todos los esfuerzos empleados por las demas poleis, ninguna fue capaz de lograr una

paz duradera entre los griegos. Todas las ciudades-estado que detentaron la hegemonia
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acabaron viéndose implicadas en numerosas guerras que mermaban su popularidad y sus
recursos. Sin embargo, debido a todas las hostilidades que existian, obviaron el poder que
se iba fraguando en el norte y que cada vez se internaba mas en los asuntos griegos. De
esta forma, viendo la continua expansion realizaba por el reino de Macedonia, los
atenienses debatian como actuar. Las diferentes teorias panhelénicas sirven para ilustrar
las posturas mas representativas de la sociedad respecto a la figura de Filipo. Algunos
partidarios, como Isdcrates, veian en él la figura de un salvador heleno que lograria
unificar a los griegos para redirigir sus esfuerzos contra los persas. En cambio, sus
detractores al argéada lo consideraban un barbaro mas, de tal forma que habria de

combatirlo para preservar las virtudes de los griegos.

Sea como fuere, Filipo Il no sélo vencid a sus opositores, sino que ademas logro
imponer una paz entre todos los griegos, la cual permitiria a posteriori la invasion de Asia
encabezada por su hijo Alejandro. Este seguiria las proclamas panhelénicas que habia
empleado su padre, sin embargo, los griegos deberan esperar hasta la dominacion romana

para gozar de una paz verdaderamente duradera.
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ANexos

Cronologia

499 Rebelion de las ciudades griegas de
Jonia contra los persas

379 Golpe democratico en Tebas

490 Primera Guerra Médica: Batalla de
Maraton

377 Creacion de la Segunda Confederacion
Ateniense

480-478 Segunda Guerra Médica, se funda
la Liga Helénica, Jerjes es expulsado de
Grecia

375 Nueva Paz Comun: Hegemonia
compartida Atenas y Esparta

431 Comienzo de Guerra del Peloponeso

371 Intento de paz fracasado, batalla de
Leuctray comienzo de la hegemonia Tebana

421 “Paz de Nicias”

370 Muerte de Jason de Feras

412/11 Pactos Esparta-Persia

370-359  Rebelion de los satrapas
occidentales

407 Ascension de Dionisio | de Siracusa

367 Pacto de Persia con Tebas

404 Final de la Guerra del Peloponeso

362 Segunda batalla de Mantinea

404-403 Gobierno de los Treinta en Atenas,
comienza la hegemonia de Esparta

360 Muerte de Agesilao 1l

402-400 Guerra de Esparta contra Elide:
toma de Cefalonia y Naupacto

359 Filipo Il es nombrado rey de Macedonia

401 Sublevacion de Ciro el Joven, Anébasis
de Jenofonte, batalla de Cunaxa, muerte de
Ciro y triunfo de Artajerjes Il

357-355 Guerra Social de Atenas, Filipo
toma Anfipolis

356 Nace Alejandro Il y comienza la
Tercera Guerra Sagrada

401/0 Agesilao I1 accede al trono de Esparta

355 Primer discurso de Demdstenes

396 Incidente en Aulide y campafia asiatica
de Agesilao, llegada de Timdcrates a Grecia

353/2 Batalla del Campo de Azafran

395-387 Guerra de Corinto

346 Fin de la Tercera Guerra Sagrada, Paz
de Fil6crates, A Filipo de Isdcrates

395 Batalla de Haliarto, muerte de Lisandro

394 Batalla de Cnido

338 Batalla de Queronea, Muerte de
Iséerates, Fundacion de la Liga de Corinto,
Declaraciéon de Guerra contra Persia

393/2 Primera mision de Antélcidas para
conseguir la Paz (fracaso)

390 Rebelion de Evagoras de Salamina

336 Invasion de Asia por Filipo |lI,
Ascension de Dario 11, Asesinato de Filipo
11, Ascenso de Alejandro IlI

387 Paz del Rey o Paz de Antélcidas:
Primera aplicacion de una Paz Comun

335 Rebelion y destruccién Tebas

382 Campafa lacedemonia en la Calcidica y
ocupacion de la Cadmea por parte de
Fébidas

334 Alejandro Magno cruza el Helesponto y
comienza la “liberacion de las ciudades
griegas de Asia Menor”
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Figura 1: Eiréne portando a Ploutos es la
representacion de la prosperidad que puede alcanzar
una polis estando en paz
https://es.wikipedia.org/wiki/Cefisodoto_el_Viejo

Figura 2: Tetradracma que conmemora la
participacion de Filipo Il en los Juegos
https://blognumismatico.com/2022/10/18/tetradrac
ma-de-filipo-ii-de-macedonia/
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Figura 3: Los centros religiosos
solian ser espacios donde acudian
personas de todos los lugares de la
Hélade. Grant 2002:18
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Flgura 4 Recorrldo que efectuan los D|ez M|I durante Ia rebellon de Ciroel
Joven y que relata Jenofonte en su Anabasis https://helenika.wordpress.com

Guerra de Corinto
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Figura 5: Situacion de la Hélade durante la Guerra de Corinto y ruta que
tomo Agesilao para volver al continente https://arrecaballo.es
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Figura 6: Distribucion de los dialectos griegos. Gran parte de las ciudades
de Asia Menor tenian mas afinidad étnica con Atenas. Grant 2002:12
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Figura 7: El golpe democratico del 379 fue perpetrado por los que serian los
futuros lideres de la Confederacién Beocia contra la faccion de filolaconia
de Tebas https://www.despertaferro-ediciones.com
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Figura 8: Extension de la Segunda Liga Ateniense hasta el final de la Guerra
Social. Si bien es cierto que, en la fundacién de esta liga, los atenienses
intentaron alejarse de los errores de la Liga Délico-atica, con el paso del
tiempo fue una herramienta imperialista mas. Morkot 1996:105
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Figura 9: Disposicion de las tropas antes de la batalla de Leuctra. La
innovadora técnica de Epaminondas ponia fin a la hegemonia espartana
para siempre. https://es.wikipedia.org/wiki/Batalla_de Leuctra
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Figura 10: Desarrollo de las campafias militares en Grecia llevadas a cabo
por Esparta y la Confederacion Beocia hasta la batalla de Mantinea. Morkot

1996:101

Figura 11: Con la muerte de Pel6pidas (izq.) y Epaminondas (der.) se puede
hablar del comienzo de la decadencia del dominio beocio en la Hélade.
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Figura 12: Filipo I se encontrd con un reino en una situacion delicada, pero
a su muerte legd a su hijo Alejandro la mayor potencia del continente. Grant
2002:35
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Figura 13: La Liga de Corinto era el

mecanismo de seguridad que uso

Filipo para unir a toda la Hélade, con

la singular excepcion de Esparta.
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